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FONDO PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA

UNIDAD ADMINSTRATIVA ‘:s:léBMZZ?g::ADURIA DE DERECHOS HUMANOS, PREVENCION DEL DELITO Y SERVICIOS A LA
AREA RESPONSABLE OFICINA DE INVESTIGACION

RESPONSABLE DEL CONTROL DE EXPEDIENTES LIC.

CLAVE Y NOMBRE DE LA SECCION AVERIGUACION PREVIA

CLAVE Y NOMBRE DE LA SERIE

CLAVE Y NOMBRE DE LA SUBSERIE (OPCIONAL)

CLAVE Y NOMBRE DEL EXPEDIENTE AP/PGR/SDHPDSC/01/001/2015

pPUBLICO
INFORMACION RESERVADA sl

X NO
INFORMACION CONFIDENCIAL SI X NO
RESTRINGIDO DURANTE SU VIGENCIA Si X NO

LA DOCUMENTACION DEL PRESENTE EXPEDIENTE SE INTEGRA CON LAS DIVERSAS ACTUACIONES PRACTICADAS E
INFORMACION RECABADA PARA LA INTEGRACION DEL DELITO QUE SE INVESTIGA.

ANO DE APERTURA EXPEDIENTE 2015 INDETERMINADO

PAPEL X FOTOGRAFIAS LIBROS DISQUETES CD ROM ENGARGOLADO
VIDEO OTRO (8S) DESCRIBIR
. VALOR DC ! U CARACTER FUNCIONAL
ADMINSTRATIVO TECNICO SUSTANTIVO
LEGAL X
CONTABLE DE GESTION INTERNA
~ PLAZODE CONSERVACION L . CONFORMACION i
VIGENCIA COMPLETA ANOS NUMERO DE LEGAJOS 297
ARCHIVO DE TRAMITE ANOS
ARCHIVO DE CONCENTRACION ANOS NUMERO DE FOJAS
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; Y SERVICIOS A LA COMUNIDAD
BN T OFICINA DE INVESTIGACION

AP/PGR/SDHPDSC/01/001/2015

CONSTANCIA DE APERTURA DE ACTUACIONES
CORRESPONDIENTES AL TOMO NUMERO 297

- - - En la Ciudad de México, el dia dos del mes de diciembre del dos mil dieciséis, el suscrito
Licenciado || A zcte del Ministerio Publico de la Federacidn, adsc/r,it‘d ala
Oficina de Investigacion dependiente de la Subprocuraduria de Derechos A‘ffumanos,

Prevencion del Delito y Servicios a la Comunidad, quien con fundamento en el gtticulo 16 del

---Que ssiendo la horay fecha citada con anterioridad se procede a :5”
rubro citada, lo anterior

para efectos de un mejor manejo del mismo y en atenciﬁ al numero consecutivo

TESTIGOS DE 4
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CONSIGNACION CON DETENIDO

' PROCURADURIA GENTRAL

OF TA REPUBHICA

México, DlstrltdFederaI a veinte de octubre del dos mil catorce.

CQ,NSIGNACION
%‘
VISTA, para resolv§ la presente avenguacnon previa
PGR/SEIDO/UEIDMS/846/2014, mé?rwda en esta Unidad Especializada en Investigacion

_de Delitos en Materia de Secuestrw de la Subprocuraduria Especializada de Investigacion
en Delincuencia Organizada, ejercéndo accion penal con detenido, contra:

A * I S/DRONIO
‘ CASARRUBIAS SALGADO, ¢omo probables responsables en la comision del delito
) de DELINCUENCIA ORGANI?ADA contra la salud y Operaciones con recursos de
. procedencia ilicita previsto pgr el articulo 2 fraccion | sancionado por el diverso 4
fraccion 1l inciso a) por lo que,hace a SIDRONIO

CASARRUBIAS SALGADO eglnmso b) por lo que hace a
de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada, todos en relacién con los

articulos 7° (accion) fraccion II\Gpermanente) 8° (accion dolosa), 9° parrafo primero (dolo
ST directo) y 13 fraccion Il (los qt!b lo realicen conjuntamente) del Cédigo Penal Federal.

--'s

~ l’f\qpor su probable responsabilidad en la comision del
'ON DE ARMA DE USO EXCLUSIVO DEL EJERCITO, ARMADA O

yrevisto y Sanmonado por el articulo 83 fraccion ll, en relacién
b) de la lrey Federal de Armas de Fuego y Explosivos, en
)| 7° parrafc?" primero (hipétesis de accion) fraccion |l (permanente),
cion dolosa), 9° parrafo primero (hipétesis del que conociendo los
.enal quiere {a realizacién del hecho descrito por la ley) y 13° fraccion
n por si) todos del Cédigo Penal Federal.

wilidad en la 05 ision del delito de PORTACION DE ARMA (FUEGO)
DE USO EXCLUSIVO DEL EJERCITO ARMADA o FUERZA AEREA, se encuentra
previsto y sancionado por el artlc{llo 83 fraccion i, en relacién con el articulo 11, inciso
b), de la Ley Federal de Armas defFuego y Exploswos en concordancia con el 7° parrafo
: primero (hipbtesis de accion), fraéqon Il (permanente), 8° (hipotesis de accion dolosa),
i 9° parrafo primero (hipotesis del qlie conociendo los elementos del tipo penal quiere la
realizacion del hecho descrito poni’éja ley) y 13° fraccion Il (los que lo realicen por si)
todos del Cédigo Penal Federal

| ' B T ——

%

lF B S'ORONIO
\LGADO, por su probable responsabilidad en la comision del delito

ARMA DE FUEGO DE USO EXCLUSIVO DEL EJERCITO

ion Ill, en relacwn c&h el articulo 11 inciso c) de la Ley Federal de

BROCOROAE gEFuego E;@L@& VOS, en conc {danma con el 7° parrafo primero (hipotesis de

: O IEw Nmm nte), 8° (hipotesis de accion dolosa), 9° parrafo primero

@%ﬁﬁ%endo los eleméntos del tipo penal quiere la realizacion del

OeRORasley d{%@o fraccion llleglos que lo realicen conjuntamente) todos del
R Ar ‘}i §

tsSplit:}ta'ndo orden de comparecencia en contra de:

L

. como probable responsable en la comisién del
-delito.de: Encubrimeento previsto en el articulo 400 del Codigo Penal Federal, en
: ','..e.;' ' con los articulos 7° (accion) fraccion i (permanente), 8° (accion dolosa), 9°
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parrafo primero (dolo directo) y 13 fraccmn Il (los que lo realicen conjuntamente) del
- Cédigo Penal Federal.

g

F) SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO, como
. “probable responsable en la comision del delito de uso de documento falso previsto y
.. sancionado en el articulo 173 parrafo IIT en concomitancia con el 7 (accion), 8 fracciones
|y IH (accién dolosa) e (instantaneo),; 10 parrafo Il (los que lo realicen por si mismos y
articulo 11 inciso ¢ (participacion), toﬂos del Codigo Penal del estado de México: se
acredita con los siguientes medios de prueba

REJ’«“SULTANDO:

dagatoria que al rubro se cita segjnlcna con motivo del parte informativo de puesta a
icién en el que se hace del conogimiento que sobre la carretera MEXICO-TOLUCA,
ireccion a la ciudad de Toluca, a |l §: ;altura del kilbmetro 40, los elementos de la policia
ederal Ministerial

se
oA detuvmn frente al restaurante con razén social Fogén Do Brasil, cuando el policia federal
E‘m {$hial de hrhbre * se percata que una persona del sexo
sé o se dslspoma a abordar el asiefjto del copiloto de una camioneta roja tipo Tacoma,
3 wdo a}@%ﬁfrvarle ala altura de Iﬁcmtura como se asomaba la cacha de una pistola
dda comg,lhdicio 1, en ese moniento el Policia Federal Ministerial
menciona que el sujeto. de pantalén de mezclilla con sudadera negra que iba
abordar el asiento del copiloto de la cgmloneta se encontraba armado, por lo que de
inmediato los policias Federales Mmusteri?ies proceden a aproximarse a las personas que
abordaban la camigneta Tacoma, encont@&ndoles armas de fuego fajadas a la cintura a los
sujetos de nombre

Asimismo dentro de la camioneta se erfcontro un arma larga conocida como cuerno
de chivo. - “;

al momento de la detencién se
el mismo nombre de [
ONIQ _CASARRUBIAS SALGADO

Cabe senalar que ,
identifico con una credencial de elector cq

Unidos, que ONIO se encontraba §n Toluca, pues la plaza de Iguala se
encontraba muy callente con motivo de I3 muerte y desaparicion de los Jovenes

manifesto: “...el dia 26 de septiembre de 2014§aproximadamente a las 03: OQ horas recibo
un mensaje a mi equipo telefénico BlackBerry gor medio de la aplicacion de PIN, de parte
de EL GIL qgszdlce que esta la-fiesta engrafde ya que se habian metido LOS ROJOS
y que Ilevap @@aéhoras ya peleando al rato tddejo saber mas detalles, después siendo

N |ce que ya tlenen a 17 personas que

FRANCISCO SALGADO VALLADARES pidié apoyo al comandante de la pohcna estatal
) de quien na recuerdo su-nombrey que este le dice que NO VAS A RECIBIR AYUDA DE
. NINGUNA CORPORACI_ N (SEDENA, POLICIA FEDERAL, SEMAR Y LA POLICIA
ESTATAL) esto por instrucciones de Seguridad Publica del estado de Guerrero
asi como d<jjili} procurador del estado de
- Guerrero, asimismgde'dos 17 rojos que ya tenian identificados les manifiestan a EL GIL
asi como a FRANCISCO SALGADO VALLADARES, le dicen que el operativo se hizo
porque se le dio 300 mil délares al procurador del estado de Guerrero quien lleva por
nombr , Secretario de Seguridad Publica del estado de Guerrero
y para el director de la escuela normal rural de
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- AYOTZINAPA, permitiera que miembros de; ia organizacion delictiva LOS ROJOS se
infiltraran en los autobuses con los estudlantes de Ayotzinapa, y la consigna era la de matar

‘alos hermano a los quie ya mencione, ya que la primer balacera se
- dio en el auto lavado llamado los rojos infiltrados se roban tres taxis que
,sonpropledad de.los hermanos logrando llegar hasta el domicilio de

- estos. hermanos quienes al llegar a la casailos hermanos ||| NN <oclcn 12
.- agresion.sdliendo herida la persona encargada de hacer la limpieza en ese domicilio, ahi
“también ‘fueron asegurados algunos de los rojos infiltrados desconociendo cuantos,
asimismo me platico que en ese evento hdblan recuperado algunas armas largas de calibre

9 mm; y que en los autobuses también héblan asegurado armas largas HK y varias armas
cortas, para esto los infiltrados llegaron efi urvan utilizadas para el transporte y ahi en iguala
realizan el robo de camiones pasajeros e la linea estrella de oro, para esto cuando estas
personas llegan ya traian tres cuerpos de personas que habian levantado en Chilpancingo,
BrFUeTPosque tiran en la terminal esto cén la intencién de calentar la plaza, en esa misma
ersacion EL GIL ME DICE QUE DE LOS 17 ROJOS YA SE HABIAN IDO AL AGUA
que ya los quemaron y que las ceﬁ, izas las tiraron al agua yo me imagino que es el rio
a, y que de parte de ellos hablﬁz\ tenido Unicamente tres bajas, para esto [

5P 'Curador del estado de Guerrero, yiel Secretario de Seguridad Publica del estado de
v Guerrer(* y otra persona que esta relacionado
.~ con algp de salud pero no sé quién era, ya tenian detenido a FRANCISCO SALGADO

w:»VA,lp AI@E& asi como a toda Ié‘ poI|C|a que dependla FRANCISCO SALGADO
BE DVARLABD '

duo que Ios mataria a todos , esto se lo dijo de
-faoficina de FELIPE FLORES VELAZQUEZ secretario de seguridad publica de iguala
_-quien era el intermediario co esto ya me lo dijj

por la misma via PIN, ya después de ufi numero telefénico me andaba buscando GIL quien
‘me. dice que me voy a enmontar y ue se llevaria con él a FRANCISCO SALGADO
VALLADARES y que se iria rumbo a cﬁ culo a las cascadas es una zona turistica y que de
ahi subiria a la sierra de cocula por al§i sale a tianquizolco, esta es una meseta la que le
llaman v&irit€ pueblos de la comunitaridmuy grande la que cuenta con diferentes pueblitos,
por lo que apoyados con un dispositivo fnévil con la aplicacién de google maps logro ubicar

con respecto a esos
bcimiento del paradero de los estudiantes son EL
GIL y FRANCISCO SALGADO VALLADARES asi como las personas que dependen de el

consta...”

Esta aseveracion cobra sustento pues $IDRONIO CASARRUBIAS SALGADO tuvo que
cambiarse el nombre y aparentar ser otra § ersonas para continuar libre en Toluca enterado
de los Hecho de Ayotzinapan en que si bt
mformacn&\ " Vémte y puntual de como agurrieron los hechos y como hubo mtervencuon

embargo en'su: vehiculo Tacoma asegurad® se encontrd un maletin el cual contenia
informacion contratos mercantiles, cotizaciones, y un documento original del extracto
de acta de:nacimiento a .nombre de nombre ficticio de
SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO que estaba utilizando para pasar desapercibido por
las autoridades, en lo que. se qqltaban los reflectores de Iguala por la desaparicion de los
estudlantes de Ayéczmapan
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AYOTZINAPA, permitiera que miembrog de la organizacién delictiva LOS ROJQS se
~infiltraran en los autobuses con los estudiantes de Ayotzinapa, y la consigna era la de matar
~--a los hermanos a los que ya mencione, ya que la primer balacera se
. dio en el auto lavado llamado ahi los rojos infiltrados se roban tres taxis que
~son propiedad de los hermanos logrando llegar hasta el domicilio de

_-estos hermanos quienes al llegar a la casa los hermanos ||| G crclen 12

o UL Fe . {.‘, - . T r
- agresion saliendo herida la persona encargada de hacer la limpieza en ese domicilio, ahi

- también fueron asegurados algunosi de los rojos infiltrados desconociendo 'cuantos,
" asimismo me platico que en ese evento habian recuperado algunas armas largas de calibre
9 mm, y que en los autobuses tambiépi habian asegurado armas largas HK y varias armas
cortas, para esto los infiltrados llegaron en urvan utilizadas para el transporte y ahi en iguala
realizan el robo de camiones pasajergs de la linea estrella de oro, para esto cuando estas
personas llegan ya traian tres cuerpos de personas que habian levantado en Chilpancingo,
“eyerpos que tiran en la terminal esto’ con la intencién de calentar la plaza, en esa misma
& (sacién EL GIL ME DICE QUE%DE LOS 17 ROJOS YA SE HABIAN IDO AL AGUA
?é}:hue ya los quemaron y que las %"jenizas las tiraron al agua yo me imagino que es el rio
¢l§f°a y que de parte de ellos habjian tenido tnicamente tres bajas, para esto
> procurador del estado de Guerrero,,%;*fiy el Secretario de Seguridad Publica del estado de
_ Guerrero y otra persona que esta relacionado

~ conalgo de salyd pero no sé quién%;era, ya tenian detenido a FRANCISCO SALGADO

| «gglﬁ&%nmes%asi como a toda #a policia que dependia FRANCISCO SALGADO
- ZAALLCA

DARE%, personas a las que 3olté por que la policia comunitaria de Iguala llegoy a
le dicamisdo y este se retird en helicoptero del lugar, después yo creo que cuando
s&encontréen un lugar seguroise comunica con FELIPE FLORES VELAZQUEZ
‘secretario de seguridad publica de iguala a quien le dice que mandaria a 5000 comunitarios
[ -de Ayotzinapa, mismo que no llegaron a lguala por
s dijo que los mataria a todos , esto se lo dijo de
la; oficina de FELIPE FLORES VELAZQUEZ secretario de seguridad publica de iguala
quien era el intermediario corjjilj &sto ya me lo dijo
por la misma via PIN, ya después de ufi;numero telefénico me andaba buscando GIL quien
me dice gue me voy a enmontar y &jﬁae se llevaria con él a FRANCISCO SALGADO
VALLADARES y que se iria rumbo a cﬁ;culo a las cascadas es una zona turistica y que de
ahi subiria a la sierra de cocula por ahﬁsale a tianquizoico, esta es una meseta la que le
llaman veinte pueblos de la comunitaria;‘%uy grande la que cuenta con diferentes pueblitos,
por lo que apoyados con un dispositivo ;.'};')vil con la aplicacién de google maps logro ubicar

la meseta en las siguientes coorden’é’das
con respecto a esos
hechos las personas que tienen el conoéimiento del paradero de los estudiantes son EL

GIL y FRANCISCO SALGADO VALLADARES asi como las personas que dependen de el
cémo ELCHUKY este es jefe de una célula de sicarios, siendo esto todo lo que me
consta...” '

o

Esta aseveracion cobra sustento pues SI@RONIO CASARRUBIAS SALGADO tuvo que
cambiarse el nombre y aparentar ser otra per&mas para continuar libre en Toluca, enterado
de los Hechos de Ayotzinapan en que si bients cierto sefiala no haber participado, aporta
informacion relevante y puntual de cémo ocu?fﬁjeron los hechos y como hubo intervencién
de autoridades locales. N "3{

N ~
v ¥

Y respecté;.-g:- en su declaracion senala que fue
contactado®para reunirse con SIDRONIO CASARRUBIAS, para realizar negocios, sin

embargo en su’vehiculo Tacoma asegurado s& encontré un maletin el cual contenia
informacion de:contratos mercantiles, cotizacion%, y un documento original del extracto

de acta de nacimiento a nombre de * nombre ficticio de
SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO que estaba utilizando para pasar desapercibido por

las autoridvades,_‘er'\ lo que se quitaban los reflectore?s; de Iguala por la desaparicién de los
estudiantes de Ayoczinapn: +

Sy RSN

PRIMER!

L
b

_ R0. 'ﬁ/,.\“'l'i\/ﬁ‘ﬁigt;éﬁ‘d“Publico de la Federacion le compete el ejercicio de la accion
penal de atUardd aNos articulos 16, 21 y 102, apartado “A”, de la Constitucion Politica de

o
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los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccuonl 2°, 6°, 134, 136, fracciones | y Il, 194 fraccion
XiVinciso 2) y XV y 195 del Codlgo Federal de Procedimientos Penales; 3°, 4° fraccion |,
Apartado A, incisos b), ¢), d), r) y apartado B), inciso a), 11, fraccion [, inciso a) de la Ley
Organica de la Procuraduria General de la Republica; 2 fraccién lii, 32 de su Reglamento
y 50, fracciéon T, inciso a), de la Ley Orgar‘nca del Poder Judicial de la Federauon por tratarse
~ de delitos fede’rales £

SEGUNDO Ese Juzgado de Dlstrlto es competente para conocer del asunto, por
tratarse de delitos del orden federal prevnstos en leyes federales, como lo es la Ley General
de Salud y la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos asi como operaciones con
recursos de procedencia ilicita, asi tamblen en términos del articulo 50, fraccién [, inciso a),
de la Ley Organica del Poder Jud|Q|aI de la Federacion y atendiendo Acuerdo General
11/2011 del Pleno del Consejo de la Judlcatura Federal.

441 0 anterior al acreditarse que los presentes hechos tuvieron verificativo en la carretera
- Toluca, tal como se desprénde del parte de puesta a disposicién y diligencias
gcadas por el Agente del Mmlsterlo Publlco de la Federacuon adscnto a la

ELAR ,,&
¥GMddemas @ que de conformldiad al articulo 6° y siguiente del Codigo Federal de
‘:cdlmlen’tﬁs Penales, se acredit3n los extremos de la competencia ordinaria, debiendo
v_‘c%er de msentes hechos el 6rgano Jurisdiccional Federal del lugar.

Sin que pase inadvertido @ ue de acuerdo con lo dispuesto en los dos primeros
parrafos del articulo 16 Constitucignal, una autoridad librara validamente una orden de
. aprehension, atendiendo a los critetios legales como son territorio, es decir es competente
para conocer de un delito el Juezdel lugar donde se comete, |la materia derivado de la
organizacion de nuestro pais corﬁo una Republica Federal y en atencién al contenido
del pacto federal en su articulo 45 que establece el conocimiento de delitos de orden
federal contemplados en el artlcufé 50, fraccion I, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial
de la Federacién , y conexidad pj'ewsta en el articulo 10, segundo parrafo del Cédigo
‘ - Federal de Procedlmlentos Penalesz n donde se dispone que el Ministerio Publico Federal
es competente para conocer de los dglitos del fuero comun que tengan conexidad con delitos
federales y los jueces federales tend@n competencia para juzgarlos.

Sin que se soslayen las leyes feglamentarias y organicas, o acuerdos emitidos por la
Suprema Corte de Justicia de la Naciéh 6 el Consejo de la Judicatura Federal, aun y cuando
normativamente se encuentren por debajo de los ordenamientos incoados.

Es importante resaltar que {sta decisién es facultad exclusiva de esta
Representacion Social de la Federagion, en atencion a que el legislador dotd de esa
facultad unica y exclusivamente al Ministerio Publico de la Federacion, en su fase
conclusiva de la etapa de averiguacioh previa, es decir al momento de ejercer accion
penal, por ser este quien cuenta cg% los elementos necesarios para determinar el
conocimiento de los hechos al 6rgano juri diccional que esté considere.

Dest@@@quse que esta decision es faultad exclusiva de esta Representacnon Social
de la Ee dersci ;;,en atencmn a que ellegnslador doté de esa facultad a unica y

. jUTISdICC{Oﬁa N e este considere siendo en est caso el érgano jurisdiccional federal. Razén
por la cual:esta Representacion Social de IaiFederacion, alude la competencia de Su
Sefioria, toda vez que los. presentes hechos atafien un bien juridico tutelado tan relevante
como Io es la saFud publlca 4

Tl

. ‘,'-',.
KPR N N

TE %B,% 2 articuio 16 constitucional, bara librar una orden de aprehension, exige
se satlsfagan To é‘lghlentes requisitos:
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Que exista denuncia, querella o agusamon que verse respecto un hecho determinado
;qLie la Iey castlgue cuando menos con?pena privativa de libertad; y

Que- talpﬁdenuncna querella o agusacién esté apoyada en datos que acredlten los
elementos ue integran el cuerpo deldellto y la probable responsabilidad penal.

ohst;tuyen la materialidad d hecho que la ley sefiale como delito, asi como los
‘ normat/vos en el caso de que la de&cnpc:on tipica lo requiera.

m,% wd& probab&“responsabmdad de/ lndICIadO se tendré por acreditada cuando, de los
Wmewmrobaﬁg/os ex:stentes se 'duzca su pamCIpac;/on en el delito, la comision dolosa

En ese orden de ideas, no result cnoso sefialar que, para este momento, no se requiere
como exigencia procesal la acreditacié § plena del delito, en virtud de que el analisis del cuerpo
del delito; en esta etapa procediment' tiene un caracter presuntivo. Esto significa que el

estandar probatorio debe cefiirse a establecer si se acredita la tipicidad a partir de la reunion

.de.suys_elementos objetivos y normativ@s. Instituir lo contrario, conllevaria a establecer en

definitiva- ‘que se ha cometido un delito, ’_e lo que no tendria sentido el proceso. Lo anterior
en manera alguna constituye una contra¥encion al principio de presuncién de inocencia, pues
éste involucra unicamente que el juzgad, al dictar el auto de término constitucional, puede
sefialar la presencia de condiciones sufi -»’; ntes para, en su caso, iniciar un proceso, pero no
confirmar la actualizacion de un delito. Tine aplicacion el criterio sustentado por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de |& Nacion, de aplicacion obligatoria para su Sefioria
en téerminos del numeral 217 de la Ley de mparo, Reglamentaria de los articulos 103 y 107
de la Constitucién Politica de los Estados Ugidos Mexicanos, de rubro y texto siguientes:

AQREDITACION DEL CUERBO DEL DELITO Y DEL DELITOEN
Si. SUS DIFERENCIAS. Conferme a los articulos 134 y 168 del -
Codigo Federal de Procedimiefjtos Penales, en el ejercicio de la
accion penal el Ministerio ol;, 0 debe acreditar el cuerpo del
delito y la probable responsabili a‘;{. del inculpado, lo cual significa
e, debe justificar por qué en lagcausa en cuestion se advierte la
: r,;b*‘abje existencia .del conjunt® de los elementos objetivos o
xftemas que const/tuyen la mate¥ alidad del hecho delictivo. Asi,
el anallsis del cuerpo del delito o";) tiene un caracter presuntivo.
.El proceso no tendria sentido si se §onsiderara que la acreditacion
.del cugrpo del delito indica que, erfidefinitiva, se ha cometido un
“I/ICItO "Por tanto, durante el procesp -fase preparatoria para el
dictado de la. sentencia- el juez cuenta con la facultad de revocar
“esa; acreditacion prima facie, esto esy el juzgador, al dictar el auto
. de término eopstitucional, y el Ministerio Publico, en el ejercicio de
la accion penal deben argumentar soélidamente por qué, prima
“facie, se ‘acrédita la comision de determinado delito, analizando si
e -acrédita la tipicidad a partir de la reunion de sus elementos
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objetivos y normativog. Por su parte, el estudio relativo a la
acreditacion del delit mprende un estandar probatorio mucho

mas estricto, pues tal acreditacion -que soélo puede darse en

sentencia definitiva- implica la corroboracion de que en los hechos

existi6 una conductd’, (acciébn u omision) tipica, antijuridica y

culpable. El principioide presuncion de inocencia implica que el

Jjuzgader, al dictar elgauto de término constitucional, inicamente

puede sefialar la pres encia de condiciones suficientes para, en su

caso, iniciar un procéso, pero no confirmar la actualizacién de un

delito. La verdad que‘%retende alcanzarse solo puede ser producto

de un proceso dorié!e la vigencia de la garantia de defensa

adecuada permite reﬁ;tar las pruebas aportadas por ambas partes.

o, , n efecto, antes de?; dictado de la sentencia el inculpado debe
—c “considerarse inocenfe, por tanto, la emision del auto de término
,:;% constitucional, en lo gue se refiere a la acreditacion del cuerpo del
delito, es el acto quei'ustiﬁca que el Estado inicie un proceso contra

PGR
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% : una persona aun copsiderada inocente, y el propio acto tiene el
§ o objeto de dar seguridad juridica al inculpado, a fin de que conozca

~ ofy que el proceso iniciadp en su contra tiene una motivacion concreta,

B

1y lo cual solo se Iogrg

_ ; a través de los indicios que obran en el

BDELINCLUCRG ,méwento, sin que teAgan el caracter de prueba. Registro 160621,

LA Décima Epoca, Priméta Sala, Semanario Judicial de la Federacion

ADE SECIEH Gaceta, Libro lI Diciembre de 2011, Tomo 2, p. 912,
R jurisprudencia, Penal¥Jesis: 1a./J. 143/2011 (9a.)

QUINTO. En cumplimiento 3 los articulos 168 y 180 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, se procede al estudio del cuerpo del delito 'y probable

responsabilidad del indiciado; como g continuacion se precisa:

- -SEXTO.- El delito de Delincuericia Organizada (con la finalidad de cometer delitos
contra la salud y el delito de operacionés con recursos de procedencia ilicita), que se imputa

_, SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO Y A 2.
sefencuentra previsto y sancionado en el articulo 2°
fraccion | sancionado por el diverso 4 fraccion Il inciso a) por lo que hace a SANTIAGO
jsnoRONlo CASARRUBIAS SALGADO e inciso b) por lo que hace
% Ley Federal contra la Delincuencia Organizada
en relacién al 7° parrafo primero (hipéte%i de accion) fraccion Il (delito permanente), 8°

(hipotesis de accion dolosa) 9° parrafo grimero (hipbtesis de obra dolosamente el que:
conociendo los elementos del tipo, quiere Ta realizaciéon del hecho descrito por la ley) y 13
fraccion Il (los que lo realicen por si) del Cdgigo Penal Federal, mismos que sefalan:

Articulo 2.- Cuando tres 0 mas personas sﬁ'korganicen de hecho para realizar, en forma
permanente o reiterada, conductas que por 3@0 unidas a otras, tienen como fin o resultado
cometer alguno o algunos de los delitos siguieftes; seran sancionadas por ese solo hecho,
como miembros de la delincuencia organizada¥% -

. En los casos de los delitos contra la salud a que se refiere la fraccién | del articulo 2°. De
. t."iﬁ,;‘il,. A A

esta Ley

st
e

TR
¢ Ug UETELHUS s

). by Servicios a le Comui

1 g Investigacion
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b) A .quien no tenga las funcwnés anteriores, de diez a veinte afios de prisiéon y de
dosmentos cincuenta a doce mil qulnlentos dias multa.

PROCURADURIA GENLRAL
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Dé Ia anterior trascripcion se esta%lece que los elementos que integran el cuerpo del delito
de.Delincuencia Organizada, e'_; los términos del articuio 168 del Cédigo Federal de
Procedlmlentos Penales son los "Igwentes

) Que tres 0 Mas personas se cggamcen de hecho:
b) Que dicha organizacién sea e’ﬁ forma permanente o reiterada;

c) Con el fin de llevar a cabo o%nducta que por si o unidas a otras tengan la finalidad o
resultado de cometer el ilicito défcontra la salud.

' 0 mas, lo cuales deben estar organizados de manera
icas de disciplina y obediencia: con Io cual vulneren

,'an perfectamente encomendadas y distribuidas las
isten persos que admmlstran dirigen o supervisan; otras que

fupacion, con reciproca conciencia de obrar en comun,

se organizan para ejecutar de manéra permanente y reiterada una conducta colectiva, en
cuya realizacion, el comportamient

d:de cada uno representa la actuacion fraccionada de
una voluntad comun, en este caso I%

realizacion de secuestro de personas.

De lo antenior, se advierte que debe dginostrarse el elemento objetivo o externo, consistente
en la existencia de una organizacion#g
formen parte; el elemento de caracter subjetivo especifico, referido a la finalidad de realizar
conductas delictivas; y el de naturaleza

inormativa, relativa a que estas se lleven a cabo de
manera permanente o reiterada. i

Sin que se requiera calidad especifica, plies cualquier persona puede incurrir en ella, pero
si un concurso necesario para su conforrgacion, pues por lo menos se reqwere sean tres
las que se organicen. :

Su resultado es de naturaleza formal, pues'gus efectos no trascienden en el mundo factico
o material, sino que traen como consecuerﬁ;la unicamente resultados juridicos, mientras
que el objeto material, de manera genérica, §§ la sociedad y en particular algunos de sus
integrantes, por ser estos quienes resienten ﬁmmamente la accion de los actuvos

;a:a

’de tlpo cultural, conceptuahzandose i‘{gmo el establecnmlento de complejas
reglas de ‘orden y disciplina, asi como el desempefjo de un rol especifico de funcuones
dentrO"de {a;propia asocnamén K

Respecto al elemento de temporahdad "permanente o reiterada"”, dimana iguaimente de una
valoramén def’ mismo caracter cultural, cuyo contexto para los efectos del delito, se entiende
como ‘el propdsito-de la organizacion respecto de su permanencia y estabilidad, en el
desempefio de su empresa criminal; de ahi que debe establecerse sin lugar a dudas si esa
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‘temporalldad de pertenencia en Ia empresa criminal lo es precisamente de modo
permanente o en su caso de maneraé{relterada para los efectos del delito, se entiende como
eI congtante o} contmuo desphegueﬁ

e conductas I|C|tas o ilicitas de Ios mlembros de dicha

fue | |nt, grado el grupo delictual, eng ©ste caso el cometer el ilicito de contra la salud.

Al respecto resulta aplicable, er{f lo conducente el criterio orientador sustentado por el
Primer Tribunal Coleglado en Materia Penal del Segundo Circuito en la Jurisprudencia
11.1°.P.J/7 visible en Ia pagina 1485, Tomo XVII, Marzo de 2003, del Seminario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Noveﬁ;a Epoca, cuyo tenor es el sngunente

DELINCUENCIA ORGANIZADA.%CONFIGURAC‘ION DEL DELITO (LEGISLACION DEL
ESTADO DE MEXICO). El delitofde delincuencia organizada (antes asociacion delictuosa)
#preyisto per el articulo 178 del Oodlgo Penal del Estado de México, tiene como elementos
il 4|e tes: a) Que una p sona tenga participacién en una agrupacion o banda
"g a, b) Que la flnalldad > ésta sea cometer delitos; y ¢) Que con lo anterior afecte
3s o de la colectividad; en tal virtud, cuando no existe

u

eraento, tq@wez que de se ;— si se confundiria el delito con la coautoria.
»Sentado lo anterior podemos .x irmar que los elementos constitutivos del delito aqui
‘mencionado, se encuentran demgstrados a cabalidad, con las constancias que integran el
presente expediente, mismos quekse procede a analizar por separado:

M

PRIMER ELEMENTO.

El primer elemento del cuerpo del Jelito en estudio, relativo a que tres 0 mas se organicen
de hecho, se acredita con los siguidntes medios de prueba:

Dada la naturaleza del ilicito de qu‘ se trata, la complejidad de su estructura, sus fines y
permanencia delictiva, el legislador previé reglas especificas para la acreditaciéon de dicho
injusto.

En efecto, el articulo 40 de la Ley Fetleral Contra la Delincuencia Organizada, establece
que para efectos de la comprobacién de los elementos de tipo penal y la responsabilidad
del inculpado, el juez valorara prudehtemente la imputacidon que hagan los diversos
participantes en los hechos y demas pe%;onas involucradas en la averiguacion previa.

Por su parte, el segundo parrafo del artisulo 41 de la citada Ley, sefiala que las pruebas
admitidas en un proceso podran ser utilizadas por la autoridad investigadora para la
persecucion de la delincuencia organizada y ser valoradas como tales en otros
procedimientos relacionados con los delitosia que se refiere dicha ley.

Por lo éﬁiérrar del medio probatorio relatlvhsi: la existencia de la organizacion delictiva

5 GUERREROS UNIDOS’", se ackedita indiciariamente de conformidad con lo
3l primer y segundo parrafo deﬁ articulo 41, de la Ley Federal Contra la
Organizada, con la documental ‘publlca consistente en el auto de plazo
al:de fecha catorce de septiembre d‘él dos mil trece, dictado dentro del exhorto
2733/2013 tramltado ante el Juzgado Tercero dé Distrito del estado de Sonora, deducido
de la causa“penal 42/2013, del indice del Juzgado Noveno de Distrito en el estado de
Guerrero,-con sede en iguala, contra

responsabilidad ‘en la comisién del delito de DELINCUENCIA ORGANIZADA, previsto por
el articulo 2; fraccién: Vil'(S&tuestro previsto en los articulos 9, 10y 11, de la Ley General
para Prgveniriy: Sancionar los Delitos de Secuestro, Reglamentaria de la fraccion XXI del
articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos), sancionado por el
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diverso 4, fraccién I, inciso b), de la Le“"i/ Federal contra la Delincuencia Organizada;
SECUESTRO en agravio de *previsto en el articulo 9°, fraccion |,
inciso a), en relacion con el 10, fraccion | jincisos a), b), c), e) y 11, todos de la Ley General
para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro Reglamentaria de la fraccion
XXI, del articulo 73, de la Constitucion ,?olitica de los Estados Unidos Mexicanos; ambos
delitos en concordancia con el 7° p‘é’trrafo primero (hipétesis de accién), fraccion Il
(permanente), 8° (hipdtesis de acciqﬁ dolosa), 9° parrafo primero (hipbtesis del que
conociendo los elementos del tipo peni"l quiere la realizacion del hecho descrito por la ley)
y 13, fraccién Il (los que lo realicen ‘€onjuntamente), todos del Codigo Penal Federal; y
CONTRA EL RESPETO A LOS MUERTOS Y LAS NORMAS DE INHUMACION Y
EXHUMACION, previsto y sancionad@' por el articulo 220, del Codigo Penal para el estado
de Guerrero, relacionado con la frac¢ion V, del articulo 129 Bis 1, en concordancia con el
ylo 12 (hipotesis de accion), atticulo 14, fraccién | (delito instantaneo), articulo 15
sis de accion dolosa) y 17, fraccion Il (los que lo realicen conjuntamente), todos del
%Penal vigente para el estado;é e Guerrero.

.;i \’
®hdicha resolucion el juez de la calisa estimo acreditados hasta esa etapa procesal, tanto
el cuerpo del delito, como la prob?le responsabilidad de los imputados, en el delito de

2
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fgg_l_ig;ig‘encia organizada, toda vezjque del cumulo de pruebas que se aportaron en la
gndagatoria, se,dcreditd que los incdlpados, probablemente estaban organizados con otros
seljetos

or:

3 :EHO’ bérdue de las constancias de :; tos se desprende que pertenecian a la organizacion
1 griminal deneminada “GUERRERO$ UNIDOS”, dedicada al menos a ejecutar el delito de

y éste aBu vez a los inculpados (sicarios)

Asimismo el Juez resolutor, considerdique quedoé acreditado que la labor de los inculpados
en dicha organizacion criminal era detencargarse de “levantar” a las victimas de secuestro
de los cuales se negociaba exigienddia los familiares de las victimas el pago de rescate
para la liberacién de las mismas; siendo

. Asi también existen mas integrantes
de la organizacion criminal denominada §{GUERREROS UNIDOS”, los cuales Unicamente

n.es la de guardar las armas en un terreno que se encuentra cerca de su

e %
a°Ja’ existencia de la organizacion delictiva denominada “GUERRERO
acredita indiciariamente de conformidad con lo previsto por el primer y
segundo parrafo del articulo. 41, de la Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada, con
la docuiitefital:pablica; consistente en el auto de plazo constitucional, de fecha trece de
junio de: dos::mif:doce; dictado en el exhorto 624/20012-Vill (649/2012), del indice del
Juzgado. Segundo de Distritodk Procesos Penales Federales en el estado de Tamaulipas,
con sed‘éjéh"'M?_féﬁrfé_‘r'os, derivado del diverso 92-E/2012-1l, extraido de la causa penal
57/20123-l‘é'5‘dé1""'f?’r'd'i’t:é el Juzgado Tercero de Distrito en el estado de Morelos, con sede en

Cuernavaca, en el que se le dicté auto de formal prision contra [ GGG
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por su probable
responsabilidad en la comision e los delitos de DELINCUENCIA ORGANIZADA -BAJO

EL:SUPUESTO DE COMETER "DELITOS DE SECUESTRO-, previsto en el articulo 2,
fraccion VI, y sancionado en ;al 4, fraccion Il, inciso b), de la Ley Federal Contra la

Delmcuenma Organizada, en ter?hmos del artlculo 13, fraccion |1, del Codigo Penal Federal;
contra

PROCURADURIA GUNERAL
TEA RYPUBLICA

por el delito de SECUESTRO, en agravio de

I rrevisto en el articulo 9°, fraccion |,

~fraccion |, mcnsos a), b) y c) —agravantes-, todos de Ia Ley

INCiso a) en relacion con el 10

n XXI, del articulo 73, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
os del articulo 13, frac'élon 11 (los que lo realicen conjuntamente), todos del Codigo

En dicha resolucién el Juez dei? causa tuvo por demostrado sin lugar a duda, la existencia
de la osgamzacu{on criminal denominada “GUERREROS UNIDOS”, conformada por mas de
i ,7éuyo principal If l’ﬁer lo era, hasta antes de su detencién

dentro de la cual habia delegado las funciones

‘entre otros, quienes tenian perfectamente bien definidas sus funciones, asi,
algunos de los activos llevabar%a cabo materialmente la privacion de la libertad de los
pasivos, unos mas los cuidaban fara evitar que se escaparan, otros tantos los alimentaban,
mientras alguno o algunos mas%ran quienes se encargaban de negociar y en su caso,
cobrar los rescates. %

Documentales publicas que obrarten la red de intranet del Poder Judicial de la Federacion
y que constituyen un hecho publicy notorio, porque son datos que aparecen en las paginas
electronicas oficiales que los orgdhos de gobierno utilizan para poner a disposicion del
publico, entfe otros servicios, la de cripcion de sus plazas, el directorio de sus empleados
o el estado que guardan sus expedigntes, y porque la informacién generada o comunicada
por esa via, forma parte del sistma mundial de diseminacion y obtencion de datos
denominada “Internet’, del cual puege obtenerse, por ejemplo, el nombre de un servidor
publico, el organigrama de una instittcion, asi como el sentido de sus resoluciones; de ahi
que sea valido que los 6rganos jurisdidcionales invoquen de oficio lo publicado en ese medio
para resolver un asunto en particular. %

Al respecto tienen aplicacion el criterid;sostenido por el Segundo Tribunal Colegiado del
Vigésimo Circuito, con registro numero} 168124, de la Tesis XX 2°.J/24, Novena Epoca,
consultable en el Semanario Judicial deYa Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, del mes
de enero de 2099, pagina 2470, cuyo rubko y texto son del tenor siguiente:

» TRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION
SuUS EMPII_EADOS O EL ESTADO QUE

las pagin ‘:_glectromcas oficiales que los drganos de goblerno utilizan para poner a
dlsposmlon “del publico, entre otros servicios, la descripcion de sus plazas, el directorio de
sus empleados 0.el-estado Gue guardan sus ex;?edlentes constituyen un hecho notorio que
puede invogarse por.Jos. tribunales, en termlnos del articulo 88 del Cdédigo Federal de
Procedlmlentos Penales, de aphcacuon supletoria a la ley de amparo, porque la informacion
generada 0 comunicada por ésa via forma parte del sistema mundial de diseminacion y
obtencion .dedatos: denominada “Internet’, del cual puede obtenerse, por ejemplo, el
nombre de un servidor publico, el organigrama de una institucién, asi como el sentido de
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sus resoluciones, de ahi que sea vahdo que los 6rganos jurisdiccionales invoquen de oficio
lo publicado en ese medio para resolver un asunto en particular.
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Asi como el criterio sostenido por' el Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, con
registro 183053, en la Tesis XXI 3°. J/7, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su gaceta, Novena época, Tomo XVil, del mes de octubre de 2003, pagina
804, cuyo rubro y texto son del tenor siguiente:

J
;

HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN PARA LOS TRIBUNALES DE CIRCUITO Y
JUZGADOS DE DISTRITO LAS RESOLUCIONES QUE SE PUBLICAN EN LA RED DE
WFERANET DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - Las publicaciones en la red de
de las resoluciones due emiten los diversos érganos del Poder Judicial de la
cién constituyen un hec}»o notorio, en términos de lo dispuesto por el articulo 88 del
}39 Federal de Procedimiéntos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo,
\porgire la citada red es un rﬁedlo electrénico que forma parte de la infraestructura de
fcomunicacion del Poder JudICI§| de la Federacion, creada para conectar las computadoras
gdel Maximo Tribunal y todos fos Tribunales y Juzgados Federales del Pais, permitiendo
%allzér consultag#é“]urlsprud‘enma legislacién y de la base de datos que administra los
bs que lngrasanga la Supa?ema Corte de Justicia de la Nacion, por lo que es valido que
P]@agvstraqj rlbunale s de Circuito y Jueces de Distrito invoquen de oficio las
fredefiiciones: Qu,e; ubliquerfen ese medio para resolver un asunto en particular, sin que
se haya ofrecido ni alegado pdt las partes y aun cuando no se tenga a la vista de manera
flSlca el testimonio autorizado ?e tales resoluciones.
Expuesto lo anterior, esta Rep%sentacnon Social de la Federacién, considera que en autos
se encuentra plenamente acfedita la existencia de la organizacion criminal que se
autodenomina “GUERREROS WNIDOS”, con el medio probatorio antes sefialado, de cuyo
contenido se aprecia que efectifamente, en el estado de Guerrero, mas de tres personas

se han organizado de hecho pa/fé llevar a cabo el ilicito de Delincuencia Organizada con la

finalidad de cometer delitos de eracnones con recursos de procedencna ilicita, asi como

' delictiva de Delincuencia Organ',da se encuentran debidamente estructurados, toda
vez que cuentan con un lider dich ¥+ rganizacion, el cual, a su vez, cuenta en grado inferior,

con los que se denominan “jefe ,plaza”, siendo de entre uno o dos sujetos que estan

¥ como lo es Guerrero y Morelos, se encuentre
predominantemente controlado eff el nivel delincuencial por su organizacion que
conocemos como “GUERRERO UNIROS’, para efectos de ejecutar sus actividades ilicitas,

como es el trasiego de droga, venta de narcoticos, secuestros, cobro de rentas a giros
comerciales, extorsiones, robo de veRfculos, homicidios, y vigilancia del movimiento de las
autoridades militares, federales y estatales, ello, con el fin de allegarse de efectivo, para

intentar incrementar su hegemonia y cditrol en dicho estado; por lo que para realizar dichas
conductas, gstructuran con el factorfijumano, o sea, con hombres y mUJeres el cual, se

integra en® $} gy a estos se les den8mina “células”, existiendo diversas “células”, que

tienen fun@m ﬁisﬁntas, siendo‘que sarencuentra la celula que se encargan de IIevar a

cabo, el trasiggo de: dfogas asimismo se®ncuentra la célula que se denomina como la de
smanos”,{é mpuesta por aquellos sujetos ‘s tivos, que cuentan con el armamento suficiente

y dotado poFsu prop;a organizacion para ptiyar de la vida a integrantes de grupos rivales o

de otros carteies 0 que se encarga de secuétrar o brindar proteccion a sus lideres o jefes,

asimismo sé entiende que es el brazo arm‘gdo de “Guerreros Unidos”, y que con sus

. funciones "gue : desempefian,.: respaldan atisu organizacion para contmuar con el
apoderamiento.de la region. del Estado de M@relos y continuar con su-hegemonia en el

Estado de Guerrero ‘otra célula, es la que mtegﬁan los “halcones”, los cuales su funcion es

de vigilar los mévimientos; traslados y c1rculacuo’r\ vehicular de Ias autoridades federales o

militares oigstétales:-somunicandose entre si, y §en sus jefes, para que no les coarten sus
actividades ilicitas; otra célula es la que integran’ hlgunos servidores publicos, siendo que

esta celula, se compone por policias de diversas t;orporamones quienes se encargan de
proporcionar informacion de las actividades realizadas por elementos del Ejército, Marina o

Policia Federal o Policia Estatal, que se encuentran en el constante combate al secuestro,
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narcotrafico y contra la delincuencia organizada, asi como la prevencion de delitos; ademas
se encuentra en la conformacion de dicha estructura, la célula que se dedica al secuestro,
cuya actividad es de recabar otros ingresos para la propia organizacién, o para el cubrir los
pagos de sus propios integrantes, los cuales de cualquier manera y sin duda alguna se
denota que son recursos de procedencna ilicita, por lo que esta célula, cabe mencionar que
a su vez, se distinguen diversas células, siendo, la célula que intercepta a la victima o
victimas de secuestro, misma que la traslada a la casa de seguridad o zona abierta de un
campo, de un sembradio o de un monte hasta en tanto otra célula recibe al sujeto pasivo,
por lo que en dicho sitio, es otra célula que se encarga de vigilar, custodiar y alimentar, a
la victima, hasta en tanto se Ilevan :a cabo las negociaciones con la familia del pasivo, para
exigirles cantidades altas de dlnero que van desde varios miles de pesos y que en el
transcurso del tiempo y las negoc‘iacnones realizadas, se han efectuado pagos de rescate
por; !entosgge miles de pesos, tAmbién se encuentra la célula, integrada por aquellos
etos, activos que una vez que ti%nen conocimiento que se ha llevado a cabo el pago de
cate% proceden a trasladar a Ia victima de la casa de seguridad al sitio de liberacion; y
juella como la que integran los sﬁjetos activos, encargada de ocultar las ganancias de sus
g%ctlwdades ilicitas, adquiriendo ®&n inmuebles como terrenos y casas, para después
iconstrunr en ellas. Asimismo catie mencionar que existen otras células encargadas del
e,_comercm -ef sumodalidad de venﬁa de estupefacientes, y cuyos miembros en las funciones
Ly actwndadés emprendldas ejercén tal ilicitud de comercio, que en forma organizada son
ﬁpqﬁe ‘de'fa estruttura que confrlbuye al ingreso de Ia economia y sustento de la
m@maﬁfon A ‘“‘
Eﬁhﬁx‘n hﬁﬁg }1‘;

Asimismo y atendiendo el reqws:tg previsto en los parrafos segundo y tercero del articulo

41, de la Ley Federal contra la Dglincuencia Organizada, el vinculo de los activos a la
organizacién delictiva de la que veriimos hablando, se acredita con la declaracion ministerial
del inculpado Norman Isai Alarcén:Mejia, de fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil
catorce (2014), mediante la cual m%‘nlfesto lo siguiente: “[...] Continuando con la diligencia,
el declarante, por sus generales manifiesta: que mi nombre correcto es

DECLARA Que no estoy
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, manifiesta que lo tGnico
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que sé; es lo que se ha dicho por IOS medios de difusién, siendo todo lo que tiene que
declarar y previa lectura de su dicho o ratifica y firma al margen para constancia legal. Acto
seguido y con fundamento en el articulo 180 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, esta autoridad ministerial federal, a fin de lograr el esclarecimiento de los hechos
que se investigan dentro de la presente averiguaciéon previa, procede a realizar las
preguntas directas que a continuacién se enlistan, las cuales son presenciadas en todo
momento por el Defensor Publico Federal: PRIMERA.- Que diga el declarante

. SEGUNDA .- Que diga

PROCURADURIA GENLTRAL
DF LA REPUBLICA

el declarante

“declarante
QUINTA.- Que diga el declarante
a RESPUEGTA Continuando con el uso de la voz, el Defensor
tbubligo:Federal manifiesta: Que desea :

ZERIVERA
Il (] |

. RESPUESTA.- l SEGUNDA - Que diga el declarante
|

RESPUESTA.-
RESPUESTA.- No;

|

TERCERA .- Qué diga el declaranté

CUARTA.- Que diga aproximatdamente | |
A LA QUINTA. Que diga mi defendido
. RESPUESTA.
Nit A SEXTA. Que diga mi defendido
RESPUESTA -
. A LA SEPTIMA. Que diga mi
defendido .RESPUESTA

- A LA OCTAVA.- Que diga
- RESPHESTA -
- A LA NOVENA.- Que diga si ha pertenece
A LA DECIMA - Que diga si

.- RESPUESTA .-

A LA DECIMA PRIMERA.- Que dia
- RESPUESTA - IIIEGNG .ALA

DECIMA SEGUNDA .- Que diga si dentr®
- RESPUESTA JIl. A LA DECIMA TERCERA - Que diga

' f :
RESPUESTA - L 1

De |gual t@f 3
3 ac{ec_ﬂta on la declaracion m|n|st al del indiciado SIDRONIO CASARRUBIAS

mi
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. Que no recuerdo el

numero

- DECLARA-Queunavez
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estructuse siguiente, G

as también sé que MARIA DE LOS
ANGELES PINEDA VILLA
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" f D B |

| procurador del estado de
I asi

‘como a FRANCISCO SALGAHD VALLADARES, le

repelen la agresion

11

‘I | 3 FRANCISCO SALGADO
VALLADARES FRANCISCO SALGADO
VALLADARES )

i
' i 1 FELIPE FLORES VELAZQUEZ
“
FELIPE FLORES VELAZQUEZ iy |
FRANCISCO SALGADO

VALLADARES de
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GIL y FRANCISCO SALGADO VAELADARES
ELCHUKY

i de EL GIL y FRANCISCO
micmxm!fmm
; | |

o LOS
\
ROJOS. Acto seguido se pone! a la vista del declarante los indicio afecto a la puesta a
’dlSpOSICIOh de los que reconoce gomo suyo el indicio marcado con el numero de indicio 2,
‘el gue corresp bdltide a una credefcia de elector expedida a favor de
e 1

& de la misma forma el
compareciente identifica los indiciog, marcados con los nimeros de indicios 5, 6, 7y 8 a lo
qué manifiesta que la intencion delgleclarante es cooperar con la autoridad por lo que no
cuenta con motivo alguno por el tual no podria dar las contrasefias de su numeros
telstomicos’ por lo que refiere que lasgontrasefia de los equipos telefonicos identificado con
el nimero de indicio nimero 6 cuefta con la contrasefia COOKIE, de la misma forma
reconoce el indicio marcado con eljumero, asi mismo se le pone a la vista el indicio
marcado con el numero 13, que chbrresponde a un juego de llaves mismas que el
compareciente refiere que son de su ptopiedad ya que son de su automovil tipo tacoma . A
preguntas de la Representacion Socna e la Federacion el compareciente sefiala que diga

el declarante si conoce a
esta persona

b -SIDF & SALGADO alias EL CHINO
ds
— 3
{1

manifestd: Que desea interragar a su represento de la siguiente manera: PRIMERA: Que
diga el dec largr - si: antes de que iniciara esta dilfgencia le hice saber en entrevista privada,
que estaba en cohdICIones atendiendo el contenido del articulo 20 constitucional, de rendir
declaracion o abstenerse de hacerlo con relacion 3 los hechos en los que se le involucra.
RESPUESTA .- Si, SEGUNDA.- Que diga el declarante

RESPUESTA - Jli]. TERCERA - Que
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diga el declarante s

RESP )&m - Que diia

. RESPUESTA. M
ALA QUINTA. Que diga mi
defendido RESPUESTA. A LA SEXTA.
Que diga mi defendidd
RESPUESTA .-

.ALA

SEPTIMA. Que diga,
RESPUESTA -

- A LAO
.- RESPUESTA -
EA NOVENA - Que diga el lugar f

|

A DECIMA PRIMERA.- Que diga si al momentd
RESPUESTA - A LA DECIMA

AVA .- Que diga si ha

A LA DECIMA .- Que diga si en

B RESPUESTA - A
NDAY Que diga
- RESPUES TA. - 1
A LA DECIMA TERCERA.- Que diga mi
[ I | |

RESPUESTA -
A LA DECIMA

CUARTA.- Que diga si tiene

A LA DECIMA
QUINTA.- Que diga si " ISAI
- RESPUESTA .-

?ﬂiﬁf‘“ A SEXTA. Que diga

RESPUESTA.-“ . A LA DECIMA SEPTIMA - Que diga si
en I I

de - RESPUETSA.-

P

3
AMPLIACION DE DECLARACION EMINISTERIAL DEL INCULPADO SIDRONIO
CASARRUBIAS SALGADO del diecibcho de octubre de dos mil catorce, en la que
declara: “... ratifica el contenido y la firmda de la declaracion de fecha diecisiete de octubre
de dos mil catorce, asi mismo desea sefidjar, Que comparezco libremente en compafiia de
mi abogado particular, y me hago sabedor del articulo 35, Fraccion segunda de la Ley
Federal contra la Delincuencia Organizadage! cual dice: “ll. Cuando exista una averiguacion
previa en la que el colaborador esté implicdgo y éste aporte indicio para la consignacion de
otros miembros de la delincuencia organizadg, la pena que le corresponderia por los delitos
por él cometidos, podra ser reducida hasta %dos terceras partes”, por lo que en este acto
es mi deseo"eéndlr mi declaracion a efecto a dcogerme a los derechos que prevé el articulo

&lincuencia Organizada, que tal como lo he
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Maria de los

, incluso en

Caliente, Guerrero,
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asimismo EL

ROJOS,

los ROJOS
ROJOS
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Declaraciones que deben ser va’]brados prudentemente como indicio, de conformidad con
lo previsto en el articulo 40 de la Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada, y el
articulo 285 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, al reunir los requisitos del
numeral 289 del ordenamienté legal citado en Ultimo término, ambos de aplicacion
supletoria segun lo prevé el dlverso 7° de la Ley Especial citada; pues al rendir su testimonio
se encontraban asistidos del def’ensor Publico Federal y defensor de oficio respectivamente,
esto es, los sefialamientos que hicieron contra los involucrados, son claros y precisos,

vertidos sin dudas ni retncencnas

Igualmente sustenta lo antetior, la jurisprudencia sustenta por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Penal y Admlnlstratnva del Quinto Circuito, visible en la pagina 1511,

del: 'Eorg\o XX, de%Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,

c@rrespémdlente a m@ayo de dos mil seis, de rubro y texto siguientes:

Ot.NFESION SOL PUEDE‘ CONSIDERARSE COMO TAL, LA ADMISION DE LOS
‘ HECHOS QUE REALIZA,% EL IMPUTADO, CUANDO ELLO IMPLICA EL

F%m_. CONOCIMIENTO DE TODOS LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO.

No obstante.a Jlﬂ @Qtenor se ercuentra en copla certificada las declaraciones de:

Qgc& @mmw erial y Con cia de llamada del Inculpado , 1a cual
aghmfe;,gmga | del Defenso‘( Publico Federal, ambas de fecha (14) Catorce de Octubre

-d@f(Q*@M)zﬂm Catérce.
‘T..]1Que comparezco ante esta.Representaciéon Social de la Federacion y una vez que me
fue leida las imputaciones q xiste en mi contra en presencia de mi defensor deseo

manifestar lo siguiente: Que siendo

quien manejaba,

Cesar Navi

Cesar Nava Nava e

gar indicado que correspond/a al Periféricdjcolindando con la
calle Alvarez, en‘lguala, me percate que no existia ninguna balacera al momento de nuestra

por lo que Cesar Nava Nava

ya que las
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11

11

de Iguala, en donde &stuvimos aproximadamente una hora y en ese lapso
me percato que Cesar Nava Nava

Cesar Nava Nava

, aproximadamente a

1

0

y Siendo aproximadamente
| g
i
£

de lguala

I H
CeSar Nava

1 1

escuchando | |
de

Iguala

. Siendo . todo lo que deseo declarar. --§ ~ -~--------«-- - -~ Acto seguido
esta Representacion Social de la Federacién de %onformidad con lo establecido por los
numerales -156'y 180 de Cédigo Federal de Procedimientos Penales procede a realizar al
declarante,_interrogatorio. al-tegor de las siguiente§, preguntas: PRIMERA.- Que diga el

declarante 1
RESPUESTA.-

a |

SEGUNDA.- Que
diga e 1

|
RESPUESTA.-
ART.110 ART. 113
FRACC._ V. VII FRACC | LFTAIP
LFTAIP
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0. TERCERA.- Que diga el declarante

RESPUESTA.- CUARTA.- que diga el declarante
RESPUESTA.-
%Que diga el declarante
RESPUESTA

BEXTA.- Que diga el declarante
[ ]

RESPUESTA.-
SEPTIMA.- Que diga

OCTAVA.- Que digh el declarantg
RESPUESTA.- s NOVENA.-
3

DECIMA.- Que diga el

Que ‘diga el declarante
RESPUESTA.-

ap
m DA.- Que diga el declarante

RESPUESTA.- -

Acto continuo, esta Répresentacion Social de la Federacion con fundamento

en lo dispuesto por el articulo 180 d&l Cédigo Federal de Procedimientos Penales, procede

m Ve e el T
CJR F e P radad

I i c/uye Credencial del Defensor Publico Federal,
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Cucula Guerrero

, manifestando que habia
recibido instrucciones via telefonica, del Subdirector CESAR NAVA
GONZALEZ, de trasladarios a la ciudad de Iguala,

e —-

o

Subdirector Cesar

mw ]

I
1 |
??Y‘.VEMM‘ !
:
|
1

[ |
1 11
1

I 1
B ] El
S ]
N n ]

CESAR NAVA GONZALEZ y
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. Asi mismo

m by m uiero mdnifestar que destle que ocurrieron esos hechos el comandante

TR N2 &u& ESAR*NAVA no se % presentado a laborar a la comandancia

mun/C/pal de Cocula, Guerrero,
‘Representacion Social dey

especiales a la PRIMERA

Resiue

- Acto Continto esta
a Federacion procede a formular preguntas

i Que diga el declarante || R

declarante ;
1 | B CUARTA: Que diga el
declarante

TERECERA; Que diga el

BQUINTA que diga el declarante

=N

que diga el declarante

-gl.~d6c]gfante J
Respuesta: ;ala OCTAVA; Que
diga el declarante ’

- cspidsta

o | [Respuesta; 1J DECIMA; Que diga el

Tdecla

Respuesta;
|l SEPTIMA gue diga

a la NOV A, Que diga el declarante

CeApuEpigasid: ) PRIMERA; Que diga el
declarante 11
Respuesta;
declarante

a la DECIMA SEGUNDA: Que diga el
Respuesta:

[4
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bueno,; Siendo todas:las preguntas que esta Autoridad le formula, acto
contingo se le pone dia vista diversas imagenes fotograficas que obran
en la indagatoria de ,fherito a lo que la declarante manifiesta y procede
a enumerar consecttivamente y escribir de pufio y letra lo siguiente:

UNO:
| DOS: |

. TRES

CUATRO:

S
| CINCO:

!

i ONCE:

i . DOCE: Si

. SEIS:

. TRECE ]
. CATORCE.

. DIECISEIS: S

[ . DIECIOCHO:

. VEINTE:

, la

Octubre de (2014) Dos Mil Catorce.
‘l...] Que una vez una vez que sé

comparecencig ante esta esta Autoridad, &
‘/r\:oegf’mps or la Ley, y habiendl tenido una entrevista previa con mi defensor,

LIRS D
s& &
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asimismo deseo manifestar
ia vierngs veintiséis de septiémbre del afio dos mil catorce aproximadamente
te horas con cuarenta minutos me encontraba en la Comandancia de la

Cesar Nava Gonzalez, quien

a
%

FRANCISCO SALGADO VALLADARES,

FRANCISCO
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alrededor de treinta jovenes pld/enddﬁos les ayudaramos con uno de sus compafieros ya
que tenia un ataque respiratorio y Ios:' :de la Policia de Iguala hablaron por radio para pedir
una ambulancia a lo que la ninguna arhbulancia respondi6 al llamado fue en esos momentos
que el Subdirector Cesar Nava GonZalez les dijo a los jovenes que lo acercaran para que
lo atendieran los de la ambulancia, uf7 grupo de jovenes lo acercan dejandolo tirado sobre
la calle y el Subdirector Cesar Nav. ;‘Gonzalez

PGR

PROCURADURIA GENLRAL
LA RETURBLICA

la siguiente calle sobre
el mismo periférico donde se erzcontraba una ambulancia y entregandoselo a los
paramédicos que se encontraban er‘ese lugar y posteriormente nos regresamos, pasaron
aproximadamente siete minutos esc‘ﬁchamos por el radio de la Policia de Iguala, Guerrero
que se retiraran todas las unidades c_' ese lugar para que los jovenes se pudieran marchar,

[ 1

y. Francisco Salgado Valladares

dos unidades siendo estas camionetas Ra de color azul con blanco de la Policia Municipal
de Iguala con seis

I

Cesar Nava Gonzalez

g

I 9
i
GIL platicando mi Jefe Cesar Nava G
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1 Jefe Cesar Nava Gonzalez,
|

11

Cesar Nava Gonzalez

As;m/smo deseo elaborar un

Aceves Rosales el cual se procede a glosf a la presente diligencia.- - - - - - - - -——-Acto
seguido esta Representacion Social de la Fefleracion Procede a formular al compareciente
las_siguientes preguntas: A LA PRIMERA:*Que diga el declarante

- RESPUESTA. [Ji}2 LA SEXTA.-
Que diga el declarante PUESTA. I A LA SEPTIMA.- Que diga el
declarante

declarante
LA NOVENA=Que-diga el compareciente

IR RESPUESTA: -Acto sequido esta autoridad pone
a la vista decompareciente impresiones fotograf/cegs de las personas-que se encuentran
puestas a d/sposm/on junto con el y que se enldmeran del UNO al VEINTICUATRO,
identificando a fa.Atimero

A la numero dos

a la numero tres
a la numero cuatro
a la numero cinco

- a la numero siete

numero seis 3

numero ocho,

ot
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;- a la niumero diez

a la nimero once, | |
|

: a la nimero doce,
ala numero trece, s

a la numero catorce,
a la numero quince

| | @ numero dieciséis,
. a la nimero diecisiete,

a la numero diecinueve,

la veinte,
a la veintiuno,

D: a la veintitrés
| a la veinticuatro,

I _
ellas de ambos pulgares y su firma autégrafa en cada
una de las impresiones fotograficas %

A Ja,veintidos,’

Declaracion de la Inculpada Il isma que incluye la Identificacion
Oficial del Defensor Publico Fedefal, teniendose la declaracion y certificacion de
identificacion Oficial de Defensor defifecha (15) Quince de Octubre, la Constancia de
Liamada de (16) Dieciséis de Octubreifambas de (2014) Dos Mil Catorce.

v ' “siendo que el dia de lostghechos suscitados en Iguala Guerrero, en

: ‘» . el informe de la esposa del fresidente Municipal a las dieciocho horas

' o que empezaba el informe ¥o me encontraba en mi domicilio antes

referido escuchado entre 1a§ nueve o diez de la noche detonaciones

de arma de fuego quedandaine dentro de mi hogar por seguridad

dias; yo regrese a mis labores eldia primero de octubre de dos

| ‘ il catorce,
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, siendo todo lo que deseo
manifestar... ¢

cién Ministerial y Constancia de Llamada del Inculpado
amperra”, misma que incluye ldentificacién Oficial del
s de fecha (16) Dieciséis de Octubre de (2014) Dos Mil

Copia'Cefgificada de la De
Ratil Nufez Salgado Alias
Defensor Publico Federal, a
Catorce X :
g “*... Que una vez qtie se me han hecho saber mis derechos y los
hechos que se me iRdputan, asi como las diversas imputaciones que
existen en mi contra¥8s mi deseo declarar de forma voluntaria y sin
que exista ningun tifb de presion o intimidacion asistido por mi
defensor de oficio &§
siguiente: Que aproxima

ART.110 ART. 113
FRACC._ V. VII FRACC | LFTAIP
LFTAIP
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e alias “Gil” e

con el nombre

DELINCUENCIA ORGANIZADA.
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quien era

a GIL

me ordenaron quemar las
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PGR

PROCURADURIA GENLRAL

solo al comandante
/alladares

rl—l

1] [ I

Comandante Vallatiares; |
GIL,

, por lo que hace al d/’j 26 de Septiembre del 2014, me
encontraba en el centro y despuésime fui a mi casa

b
s
asi fue como me entere de

que los estudiantes de Ayotzinapa lleggron a Iguala

| | L
Er{‘:

Gobierno

a, Acto
seguido esta Representacion Social de la Federcion en términos del

articulo 156 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales procede a
realizar al inculpado el siguiente interrogatorio. Pregunta ntmero
UNO.- ¢Qué diga el inculpado

n?
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UNIDAD ESPECIALIZADA EN
INVESTIGACION DE DELITOS EN
MATERIA DE SECUESTRO.
Respuesta.-
- Respuesta.-
o TRES.- ¢ Qué diga
elinculpado
Respuesta.-
CHATRO.- ;Qué diga el inculpado
Respuesta.-
CINCO.- ;Qué diga el inculpado
Respiiesta. Pregunta numero SEIS .-
¢Qué diga el inculpado
1 1 "? Respuesta.-
SIETE.- ;Qué diga el inculpado
SIETE.- ;Qué diga el inculpado
Respuesta.
‘Guerreros Unidos;
;Qué diga el inculpado
Respuesta.-
NUEVE.- ;Qué diga s inculpado
Pregunta numero HIEZ.— ¢Que diga el inc8lpado|
Respuesta_- | | [ | ONCE.- ;Qué diga el
inculpado
‘Respuesta.- | I |
P Respuesta.-
RAUL NUNEZ SALGADO,
ART. 113
FRACC | LFTAIP

MOTIVACION 2
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Copia Certificada de la Ampliacién de D%claracnon Ministerial del Inculpado Raul Nufiez
Salgado Alias “El Camperra®, de fecha3§(17) Diecisiete de Octubre de (2014) Dos Mil
Catorce.
Que una vez que se me har;".hecho saber mis derechos y los hechos
que se me imputan, asi comddas diversas imputaciones que existen en
mi contra es mi deseo amplial mi declaracién de forma voluntaria y sin
ue exista ninguin tipo de presion o intimidacion asistido por mi defensor
oficio el Maestro lo siguiente: Que

““autobus gedetuvo afuera desla Central de Autobuses y descend|eron
-varias personas, unos de Ioé sujetos iban encapuchados, otros sin
;playeras y otros pahacate‘, en el rostro y los cuales palos y
“. herramientas, los cuales se ifitrodujeron a la central de autobuses y
- ‘observe due la gente que se ';.contraba adentro de la Central empezd
“"a correr y observe que las pérsonas que descendieron del autobus
. comenzaron a romper los vidiios de las instalaciones de la Central
“ 5 Camvdonera, por lo que pasaron‘gaproximadamente media hora y salieron
;+1:UNOS de los sujetos que ya posteriormente supe, que eran estudiantes
§ovnn ;._de ¢\yqt7|napan y salieron camitiando de la Central camionera y atras
~ " ""de"ellos venia tres autobuses no fecuerdo la linea pero por las ventanas
se observaba que iban a borddylos estudiantes de Ayotzinapan, los
cuales se fueron por la calle Galéana hacia el Centro de lguala, por lo
que ya no observe hacia gionde se dirigieron y pasaron
aproximadamente 8 minutos y se %cucharon detonaciones de arma de
fuego, por lo que me retire del lugar

segurdo esfa Representacion Social de la Federacion en termmos del
améméhﬂﬁ@ﬂel Cadigo Federal de Procedimientos Penales procede a

realizar al inculpado el siguiente interrogatorio: Pregunta niumero UNO.-
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:

Respuesta.-

Asi mismo no debe pasar desapercibidojla declaraci()n de Declaracién Ministerial del
Indiciado , misma que incluye la Identificacién
Oficial del Defensor Publico Federal, ambas de fecha (1 1) Once de Octubre de (2014) Dos
Mil Catorce
. Que una vez que se me,Khan hecho saber las imputaciones y

personas que deponen en mi cohtra, en presencia de mi defensor, y una

vez que se me explicaron clafamente mis derechos, sosteniendo una

¢ 4, @Sesoria en privado con mi E)efensor Publico Federal, en donde he
Aomprendido todos los derechos que se me han explicado, sin ninguna

resion 0 amenaza por parte d. i'nadie, es mi deseo declarar lo siguiente:

Guerreros Unidos’

estado de Guerrero,

ART. 113
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quien sé que ahora es el lider de “Guerreros Unidos”,

s 4 mam

|
I .
Iguala, Guerrero, quien es una
Rereona de aproximadamente,
[ 1 N | || | |
, asi conre:a sus
| |
H A H N 1 B H N
| |
: quien es una persna de aproximadamente
treinta)
ART.110 ART. 113
FRACC._ V. VII FRACC | LFTAIP

LFTAIP
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el dia de la

municipal dé& Iguala, la cual se encontraba de acuerdo en que se

levantara a esos

ART. 113
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F UNIDAD ESPECIALIZADA EN

INVESTIGACION DE DELITOS EN

f MATERIA DE SECUESTRO.

gamandante de la Policia Munttipal de Iguala,

£aporal, por lo que llevaba a su ganado
“RUE SiLipeber agudgen esa presa. - £ Acto seguido y con fundamento en el
: articulo 180 y'249 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, esta
autoridad ministerial federal, a§fin de esclarecer los hechos que se
investigan a la presente averiguacion previa, y en presencia del
Defénsor Publico Federal, esta Representacion Social de la Federacién
- procede a interrogar al imputadg al tenor de las siguientes preguntas:

PRIMERA Que diga el comparekiente

o RESPUESTA.

3 SEGUNDA.- Que
© digael (

A.- Que diga el
| | RESPUESTA: | | | |

Y
B | | CUARTA - Que diga el
compareciente si

a
@E%L QUINTA - Que diga el

-;{RESPUESTA: . Siendo todas la preguntas que esta
cion Social le desea formular al compareciente. -Enseguida
la vista del indiciado diversjs fotografias afectas a la
jagatoria, y una vez observado &on detenimiento cada una
en la marcada con el nimero UNO, K

o — !
TRES, 3

comparegciente

CUATRO,
SEIS, :
NUEVE,
DIEZ,
ONCE,
ART.110
FRACC._ V. VII

LFTAIP

MOTIVACION 1

ART. 113
FRACC | LFTAIP

MOTIVACION 2




ART.110
FRACC._ V. VII
LFTAIP

MOTIVACION 1

g

PGR SUBPROCURADURIA ESPECIALIZADA
, At DE INVESTIGACION EN

A b SRR DELINCUENCIA ORGANIZADA.
UNIDAD ESPECIALIZADA EN

INVESTIGACION DE DELITOS EN

MATERIA DE SECUESTRO.

manifiesta: este sujeto lo conozco como Mario Casarrubia Cano, alias
“M” quien era Jefe de Guerreros Unidos, siendo todo lo que quiero referir
....... respecto a las fotos.

Asimismo se desprende que de la declaracién vertida por los propios inculpados de tener
conocimiento, obrar con intencién de ser mtegrantes y participes en la Organizacion criminal
aludida, y de la cual, aun y cuando son sabedores de la comision delictiva cuyo fin
reahzaban prosiguieron en la misma, por lo que“para ello, es sustento lo previsto en la tesis
Registro No. 182666. Localizacién: Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de
Clrcgy Fuente: Semanario Judicial de la Fedef‘amon y su Gaceta XVIII, Diciembre de 2003
4376 Tesis: 11.20.P.118 P Tesis A|s|acfa Matena(s) Penal, que refiere:

ESPECIFICO, PARA CUMPLIR COM LA DEBIDA MOTIVACION QUE EXIGE EL
PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 16¥DE LA CONSTITUCION FEDERAL, ES
NECESARIO,. DEMOSTRAR QUE LOS'\?SUJETOS ACTIVOS SABIAN DE SU
CONFIGUR, QON ORGANIZACION Y FINALIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE

jos g%%obatorios antes enunciios se logra determinar la existencia de la
organizacién delictiva cuya denominacién €s “GUERREROS UNIDOS”, cuya regién de
operatividad delictiva es los Estados de Mdrelos y Guerrero, asi como que se ejecutan
diversos ilicitos por esta misma organizacionty que de todo esto, se logra al factor humano
debidamente organizado, con reglas y disciplina ajustados para su funcionamiento,
integrado por células, y que deriva del analisis de la documental descrita que los sujetos
que obran en la;misma son mas de tres, a lo§ cuales, se suman los ahora activos desde el
mes de aaaaa, del afio dos mil trece. ;

Se sumaa &Eﬁ§§.probanzas, con el inform ﬁipolicial de puesta a disposicidn con nimero
de oficio PGR/AIC/PFM/EDO.MEX/TOL/MME10219/2014, de fecha dieciséis (16) de
octubre de dos mil catorce (2014), suscrito

, suboficiales de la Politia Federal Ministerial de la Agencia de
Investigacion criminal, mediante la cual se informé: “

enla

ART. 113
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El lgégwma e puesta a disposicion de Puesta a dlSpOSICIOH de fecha nueve de octubre
d nil. 2R, signado y debidamente ratificado

: “...Que siendo
aptoximadamente

| |
INDICIO DOS)

ART.110
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‘CARTEL
GUERREROS UNIDOS",
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MATERIA DE SECUESTRO.

En el igforme policial de puesta a disposici&'n formulado por elementos de la policia federal

ministefyal, y circunstantia que motivo a glle se inicie esta indagatoria, quien de lo que se
apreci fy;corrobora es que estamos ant(%:

( la presencia de una organizacion delictiva de
ho., h%eﬂgrada por mas de tres sujetos dttivos, ya que de las entrevistas recabadas por

; cente darsele valor probatorio en los términos

la investlgacnon de los delitos, en terml bs de lo dispuesto por el articulo 21 de la
Congtitucion Polfitica de los Estados UnidosgMexicanos, y quedaran obligadas a:

A 3
Xll’l]sEntréwstar a las personas que pudiéran aportar algun dato o elemento para la
invB3ti¥acion en caso de flagrancia o por mhdato del Ministerio Publico;..

Por lo que en vista de lo anterior, se acredit ‘conforme al parte informativo policial que cita
y del cual se corrobora la cantidad de sujet $ organizados de hecho y que se encuentran
vinculados con la organizacion denominada “GUERREROS UNIDOS”.

Del parte informativo policial antes referido s& acredita que estamos ante la presencia de
mas de tres sujetos, lo cual actualiza al presénte elemento, y del cual cabe resaltar que
deriva de una investigacion realizada por los 5Iementos de la Policia Federal Ministerial,
mismos que comprenden ser soporte de los hethos acontecidos, que se han mencionado
respectivamente y que encaminados a un misnjo sentido de investigacion, conlleva a que
de las pesquisas realizadas por dichos servidorés publicos, se desprende que los sujetos
activos son miembros de una organizacién ilicifa que se autodenomina * GUERREROS
UNIDOS”, pues en cuanto a su contenido se resefa la investigacion realizada en sus
funciones mherentes por lo que actuaron en e?ermcuo y con motivo de sus funciones,

jal \_xlﬁdtCIal'IO en términos del articilo 40 y 41 de la Ley Federal Contra la
de Procedimientos Penales.

En sustento de lQaﬂtel’IOI‘ cabe citar que dicho inforrhe policial fue ratificado en su totalidad,
como asi consta: en actiraciones, por lo que sirve de §poyo a lo expuesto, la tesis visible en
la pagina 27, dei tomo 49, Segunda Parte, del Semaakarlo Judicial de la Federacion, que a
la letra dice: ) . ‘3.

J i o

POLICIA JUDICIAL CARACTER PROBATORIO DE LE@S PARTES DE AGENTES DE LA.
Los partes mformatjvos de Pohcaa Judicial no deben ser objeto de invalidez cuando al ser
ratificados por: !os agentes que los suscriben, no se cumplan los requisitos y formalidades
que la ley seﬁaléqiaré“*el desahogo de la prueba testimonial, ya que dichos partes
constituyen informes de los agentes de la Policia Judicial a sus superiores y al Ministerio
Publico sobre el resultado de sus investigaciones y, por lo mismo, las formalidades que
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deben guardar para su eficacia probatoria sop las que la ley sefala para la prueba
documental; por tanto, la ratificacién de dichos.partes ante autoridad competente debe
enderezarse a reIacnonarlos con las personas qxae los suscriben, resultando de ello que el
Juez los valore ponderadamente y determine su'eficacia si se encuentran relacionados con
otros elementos iprobatorlos

: £
Aunado a lo antenor «al haber sido ratificadog alcanzan el valor que otorga de indicio en
términos del articulo 285 en relacion cod el 287, ambos del Codigo ‘Federal de
Procedimientos Penales, en virtud, de que el uitlmo de los numerales citados establece que:

“Articulo 287.- (...)
() o ,?:*
Las d@igengas practicadas por agentes de I8 Policia Judicial federal o local, tendran valor
de testimonio que deberan complementarse*ﬁon otras diligencias de pruebas que practique
el Mlg;sterlo Publico, para atenderse en el a&’fo de la consignacion, pero en ningun caso se
podran-tomar como confesion lo asentado &t aqueéllas”.

‘@
De igual manera gs.aplicable lo resuelto gor el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo

Circuito; v:syt;@grrg §semanario Judicial d ,_' _ﬂa Federacion, Octava Epoca. Tomo XII, Julio

"’x
PARFEMLLCJAC INFORMATIVO. RATI?X‘?T CADO MINISTERIALMENTE VALIDEZ DEL.
Lo$ testimonios de los agentes poIICIaco, . captores y sus careos constitucionales, al
responder y sostener, respectivamente, q’_e nada recuerdan sobre los detalles de los
he(;hos a que se refieren las preguntas détla defensa y los puntos de discrepancia, no
mia‘hdan el parte informativo ratificado rﬁ%mstenalmente porque éste tiene en si los
prmclplos procesales de inmediatez (c:ré%nstancna de tiempo) y de espontaneidad
(circunstancia de modo), si el agraviado no ﬁlblere rendido prueba de su mendacidad, y si
lag“ versione$:iBosteriores, que no posegn tales principios, en ningin punto son
coitradictorias con tal parte informativo ratifi 3 do ministerialmente, anterior en tiempo.

A LS e e '
Sik- -embargo, Ef Sé‘ los elementos de la Poli ia Federal Ministerial, personas mayores de
edad, con capacidad e instruccion necesan&para discernir el acto, que por su probidad,
mdependenma en su posicion y antecedentes personales, tienen completa imparcialidad,
pues se trata de elementos de la Policia Fel pral Ministerial, que en cumplimiento de su
funcion publica, que les es encomendada, :hicieron del conocimiento de la Autoridad
Investigadora, los hechos que se narran emlos mismos, de los cuales se percataron
mediante los sentidos, cuestionando y constlfayendose en los lugares que investigaron,
siendo claros y precisos, sin dudas ni retlcenc{as sobre la sustancia de los hechos y sus
circunstancias esenciales, ademas de que ndifueron obligados por la fuerza, miedo o
impulsados por error , engafio o soborno, tlenén el valor de un testimonio al haber sido
ratificados por sus suscrlptores 2‘:

{gu

Cobrando sustento, a lo antes expuesto por ldentldad de razén juridica la tesis publicada
en la pagina 587, tomo Xil, junio de 1994, Octava Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion, @dé -3 Iarletra dice: "i

VALORARSE DE"ACUE«RDO CON LAS REGLAS»DE LA PRUEBA TESTIMONIAL La
manifestacion .de ]ds agentes aprehensores contenlda en el parte informativo que rindieron
y ratificaron ante: el representante social, acerca de que, localizaron cierta cantidad de
estupefaciente en uh autobus de transito y que al mteﬂrogar a alguno de los pasajeros, éstos
reconocieron.llevarig. conmgo,, pone de relieve que los citados agentes conocieron por si
mismos este hecﬁd y que henen él caracter de testigos presenciales, por lo que su version
debe ser aprecuada en terminOS del dispositivo 289 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales y relacioriarse con.los' demas datos que arroje el proceso, para decidir en cuanto
a la responsdbilidad penal de los acusados”

Parte informativo que fue suscrito por servidores publicos mayores de edad, con capacidad
juridica, se supone que también laboral por las actividades que desempefan, su posicion
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es independiente del probable responsable, prec:samente por dedicarse a combatir el
delito, el hecho que se investiga en si es susceptlble de percibirse materialmente en forma
directa como en la especie ocurre. Los partes ifformativos que se valoran son claros al
respecto y no se supone que hayan sido redactados mediante el uso de la fuerza, sino que
deriva de las funciones laborales de qunenes* lo suscriben. Sobre el particular cobra

-aplicacion la JurlsprudenCIa numero doscientos @lncuenta y siete, sustentada por la Primera

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naqbn visible a foja ciento ochenta y ocho, del
Tomo |l, Materia Penal, del Apéndice alj~Semanario Judicial de la Federacion,
correspondiente a los afios 1917-2000, cuyo ruibro y texto son:

“POLICIAS APREHENSORES VALOR PROB?SLTORIO DE TESTIMONIOS DE .- Por cuanto
“S’-fque carecen;de independencia pard atestiguar en un proceso penal, debe darse

"aCIones el alor probatorio que lajey les instruye, como testigos de los hechos
5

DE POLICIA JUDICIi\L FEDERAL, NATURALEZA JURIDICA DEL.
CUANDO NO ES RATIFICADO MINISTERIALMENTE. El articulo
206del Codlgo daeral de Procedimientos Pgnaies establece que se admitira como medio
de prueba, en términos del numeral 20, fraccfpn V, de la Carta Magna, todo aquelio que se
ofréz;c.a como tal y que a juicio del Juez o trgaunal no esté en contra del derecho. Por su
parﬁe en el capitulo relativo al valor juridico de la prueba, el precepto 287, Ultimo parrafo,
de fa Iey adjetiva penal federal, sefala que lgs diligencias practicadas por agentes de la

""" el valor de testimonios que deberan

Po }a ‘Judicial Federal o Local, tendra
complementarse con otras diligencias de prueba que practique el Ministerio Publico, para
atetderseiénviél acto de la consignacion, pero en ningln caso se podra tomar como
cogfesion;lo asentado en aquéllas. De lo que §e colige que el parte informativo que rinden
e‘%n oS . ded thua Judicial Federal, comb consecuencia de la investigacion de un
delictucst¥iene el valor de un testlmé“hlo sin embargo, cuando no es ratificado
mlnlsterlalmente debe considerarse como una lﬁstrumental de actuaciones, debido a lo sui
genens de sus caracteristicas, porque se trata ’ye una pieza informativa que se encuentra
integrada a las constancias del sumario; por anto debe estimarse que su naturaleza
juridica es la de un indicio que genera presuncjon, que adminiculada con otros medios
probatorios, conforman la prueba cwcunstanmaf;}lo cual permite concluir que el Juez de
Distrito ajusta su actuacion a lo previsto por el arfjculo 78 de la Ley de Amparo, al valorar
juridicamente con otros medios, un parte informativo que no fue ratificado ministerialmente
para tener por acreditada la probable responsabilidad del acusado. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO. Amparo n revisiéon 199/2000. 10. de septiembre
de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Elias Alv ;ez Torres. Secretario: Antonio Artemio
Maldonado Cruz.

podemos establecer de la siguiente
forma: : :

MATERIA DE SECUESTRO.
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2.
SEG JNDO ELEMENTO DEL DELITO. Z

'Vf_gundo elemenéo del cuerpo del deh?o en estudio, relativo a que las conductas sean
per;,aﬂentes o reiteradas, también se en'éuentra plenamente acreditado en autos, con los
sng(inentes medios de prueba:

Sf

Pu@sta a disposjcion de fecha nue sl de _octubre de dos mil catorce, signado y
debidamente ratificado

Que siendo aproximadamente
del difi de Ta‘fecha, en virtud que medlant labores de inteligencia y analisis de informacién

1
| O

I 1
1 I

(INDICIO DOS)

a (INDICIO TRES)

Il
| [

g
r 1
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la puesta a disposicion signada por

quienes hacen del codocimiento: “...

indigjo 2,

indicio nimero 5

1

m

el policta federal ministeria
2
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conocimiento qu
. No omitimos informar a usted que
al dirigirnos al oficina de la Policia Federal Ministerial en Toluca, al ir entrevistando al C.
GUERREROS UNIDOS”,
SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO,
, I
GUERREROS UNIDOS”, SIDRONIO
| agente del ministerio publico federal. Poniendo a
I0 CASARUBIAS SALGADO. Indicio numero 3.
. Indicio nimero 5
Indicio ntiimero 9. _
&J}
Indicio nimero 10. £
l} Indicio
numero 11. 1
1 I
| i k Indicio numero 12.
| u | I
Indicio numero 13.
| |
. Sin otro particular, reitero a usted mi mas atenta y distinguida
consideracion
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De los diversos medios de prueba que hasta ahora se han reserfiado y valorado, claramente
se desprende que el andamiaje criminal de :la organizacion delictiva denominado
“GUERREROS UNIDOS’,

SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO,

quien esta

RAUL NUNEZ SALGADO

estaba al frente

ester mencionar que e delito de delincuencia orgamzada en el
¥iesto que durante todo el tiempo que los

Por lo anterior; es$:
presente caso es .de conductas permanentes,
integrantes del grupo permanezcan organizadds, subsiste el estado antijuridico de su
conducta por su ¢ontinuaafedtacion al bien jurididp, de ahi que durante todo el tiempo que
estén organizades.es posible-gl agregado de otrogmiembros, como en el caso concreto, y
el reproche ;penal les alpanza en cuanto exista pruebas para demostrar que en un
momento d?l penodo de ‘consumacion del delito,’ . sto es, que en un momento en que
subsiste la ofggﬁizémdn los indiciados, pertenecient tes a esa agrupacion cometen‘o siguen
‘ cometiendo, delitos principalmente en el caso que nos ocupa de contra la salud, como asi
ha quedado corroborado y se corrobora con los medlos probatorios, y como ha quedado
enunciado han llevado a cabo tal conducta en forma reiterada en diversos tiempos.. .por 1o
tanto, para la integracion de la conducta tipica que se atribuye a una persona, ho es
necesario demostrar el momento en que ingresé, basta demostrar que en aigun momento
pertenece a esa organizacion como asi acontecio, para considerarlos sujetos activos.

Ahora bien, dada la naturaleza del ilicito de que se trata, la complejidad de su estructura,
sus fines y permanencia delictiva, el legislador previé reglas especificas para la persecucion
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de sus integrantes. Asi, el articulo 40 de la Ley: Federal Contra la Delincuencia Organizada,
establece que para efectos de la comprobacnon de los elementos de tipo penal y la
responsabilidad del inculpado, el juez valorara prudentemente la imputacién que hagan los
diversos participantes en los hechos y demas personas involucradas en la averiguacion
previa.

P
o
5.,.

Por su parte, el segundo parrafo del artuculﬁ 41 de la citada Ley, sefala que las pruebas
admitidas en un proceso podran ser utilizadas por la autoridad investigadora para la
persecucion de la delincuencia organizdda y ser valoradas como tales en otros
procedimientos relacionados con los delito:gﬂa que se refiere dicha ley.

Declaraciones de cuyo contenido los sujetds activos acreditan que a traves del transcurso
del t@&po dicha organizacién delictiva myantienen conductas permanentes y las cuales

efec te son desde el afo dos m"‘trece las que apreciadas prudentemente en
térm articulo 40y 41 de la Ley Fedgral Contra la Delincuencia Organizada, merecen
valo dicio, de conformidad con lo disbuesto por el articulo 285 del Cédigo Federal de
Pro |entos Penales al reumr Ios reulsﬂos del numeral 289 del ordenamiento Iegal

Ley. Espemal pues al rendlr su testnmon% se encontraban asistidos del defensor Publico
iendo agj, se realizaron impaciones entre los mismos sujetos vinculados e
izacion dellctiva so%re los hechos antuundlcos que se les reprochan

g »reticenCIas. ?

Cabq sumar en lo antes asentado, que seq%dvrerte que las declaraciones ministeriales por
cuanm a los sujetos activos, mayores de glieciocho afios de edad, la efectuan con pleno
conoclmlento sin coaccién ni violencia; a§| como que dicho deposado fue respecto de
hechgs  propios, sin que existan datos que, g:las tornen inverosimiles, pues por el contrario
son caongruentes con el resto del mate ial probatorio, ademas de que fue rendido
valid o'gwehte con'th asistencia de su abogadé.,
l !’Ln.«.‘_u

Apo\BsTki antesorcgor las razones que la | orman, a contrario sensu, la jurisprudencia
emitida por la Primeta Sala de la Suprema Cgrte de Justicia de la Nacion, localizable en el
sistena IUS con registro 175976, Novena Ep ca del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo XXIII, Febrero de 2006, pa _’ ina 193, de rubro siguiente:

DECLARACION RENDIDA POR LOS CODETENIDOS EN CALIDAD DE TESTIGOS DE
CARGO DURM]‘E A AVERIGUACION PREVIA. CARECE DE VALIDEZ S| NO SE
EFECTUA EN..JERMINOS DEL ARTICUL® 128 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIEBTOS PENALES. 3

La jurisprudenci' ai‘ se aplica en sentidoginverso, porque segun se vié, a los
declarantes si se-1é& pdmbro defensor al momefito en que emitieron sus respectivas
declaraciones, y pouasb a sus dichos se les otorga ¥alor indiciario.

Igualmente sustenta lo anterior, la jurisprudencia¥sustenta por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materias: PenaW‘Admhstratlva del Qui Circuito, visible en la pagina 1511,
del Tomo XXl de 1a Novena; Eppca del Semanario Juglicial de la Federacion y su Gaceta,
correspondlente a mayo de dos nphgeis, de rubro y texty siguientes:

CONFESION. SOLO PUED gg}\lSlDERARSE COMD TAL, LA ADMISION DE LOS
HECHOS QUEY*"REAIIZA EL IMPUTADO, CU ANDO ELLO IMPLICA EL
RECONOCIMIENTO DE TODOS LOS ELEMENTOS GONSTITUTIVOS DEL DELITO.
Conforme al articulo 207 del Codigo Federal de Procedinjentos Penales, asi como a las
jurisprudencias 105 y 108, sostenidas por el Pleno y la P;T%Aera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, de rubros "CONFESION DEL ACUSADO." y "CONFESION,
VALOR DE LA.", la confesion es la declaracion voluntarta realizada por una persona
penalmente |mputable ante autoridad competente, y con las formalidades legalmente
exigidas, sobre hechos propios constitutivos de delito, que importa el reconocimiento de la
propia culpabilidad derivada de su actuar; de lo anterior se concluye que, para poder
considerar la existencia de una confesion, el dicho del inculpado debe comprender la
admision de que el delito existe, y el reconocimiento de que participd en su ejecucion con
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la concreciéon de todos sus elementos tlplcdés como autor intelectual, autor material,
coautor, coparticipe, inductor o auxiliador (aun‘tuando con posterioridad se invoque alguna
excluyente del ilicito o de responsabilidad, of bien, una atenuante); aspectos que no se
satisfacen, cuando el imputado acepta un he¢ho que solamente implica la adecuacion de
uno o varios de los referidos elementos, o cgr?ndo no reconoce su participacion, pues en
es0s casos, no se-admite que el delito se cometié, o que la culpabilidad deriva de hechos
propios debldo a su intervencioén en la materféhzacuon de aquél; de ahi que una declaracién
con tales caracteristicas no puede consndei‘arse como confesién, sin que lo precedente
implique que los aspectos admitidos en su cgntra por el inculpado, no puedan ser valorados
en su perjuicio, al verificar la actualizaciori: factica de uno o mas de los elementos que
conforman el delito, o al analizar su respon§abllldad penal.”

Igualmente sustenta lo anterior, la JunséYudenCIa sustenta por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Penal y Admlnlstratlﬁa del Quinto Circuito, visible en la pagina 1511,
Vﬁ;o XXIHl, de la Novena Epoca del Sémanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
¢ ;h@ndlente a mayo de dos mil seis, dé rubro y texto sngwentes

Asmimm&w desp?%nde que de la declara fon vertida por Ios propios mculpados de tener
fiierito, obrag
aIu Ts ;,“ygwﬁqe Ia ;

F-ES;;‘: SRR o)
I‘.#CUE CIA ORGANIZADA. CUANDO ¢ ONCURRE ALTERNATIVAMENTE CON UN
ES ECIFICO, PARA CUMPLIR CON LA DEBIDA MOTIVACION QUE EXIGE EL
PARRAMD DEL ARTICULO 16'DE LA CONSTITUCION FEDERAL, ES
NECESARIO DEMOSTRAR QUE LOS {SUJETOS ACTIVOS SABIAN DE SU
CONFIGURACION, ORGANIZACION Y FINLIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE

MEXICO).

Se actualiza al presente elemento para acreditarla permanencia de la organizacién delictiva
en cuestion, con el parte informativo policial, idel cual, se advierte que los elementos
aprehensoresy n a cabo sus funciones polligiales, lograron la detencién de miembros
dela orgamzaaﬁn; RREROS UNIDOS, lo quéiconllevo a que de la detencion y posterior
declaracion mirjste i-dé‘]os sujetos activos, se lograra acreditar en forma concatenada los
elementos e mdxcio Ufwentes para sostener qug dicha organizacién ejecuta conductas
permanentes, por: to‘LQuQ a continuacion se cita -- parte informativo pohcual de puesta a
disposicion de Ios ahora enjuiciables, siendo: %

Informe policial. sugnado 3 debldamente ratificado pr los Agentes de la Policia Federal
Ministerial, por el que" comumcah que los activos "‘:;‘ ntrevista les manifestaron que son
miembros activos de’la organizacién delictiva é,; inada “GUERREROS UNIDOS”,
dedicada al tréﬂco de drogas:enilog estados de Guerréko y Morelos; parte informativo que
en obvio de intfiles repeticiones aqui se da por reproducido tal cual si a letra estuviera
inserto; el cual también ya fue valorado en lineas preced "":.‘

En efecto, con el parte informativo policial antes referido 9 acredita que estamos ante Ia
presencia de una organizacion delictiva que realiza conductas de caracter permanente, lo
que conduce a que se actualiza el presente elemento, y qu se da solidez, ya que deriva
de una investigacion realizada por los elementos de [a Policfa Federal Ministerial, mismos
que comprenden ser soporte de los hechos acontecidos que se han mencionado
respectivamente y que encaminados a un mismo sentido de ifwestigacién, conlieva a que
de las pesquisas realizadas por dichos servidores publicos, se desprende que los sujetos
activos son miembros de una organizacion ilicita que se autodenomina “GUERREROS
UNIDOS”, y que por lo menos desde el afio dos mil trece, se encuentra EN FORMA
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PERMANENTE realizando conductas ilicitas, pues&en cuanto a su contenido se resefa la
investigacion realizada en sus funciones inherentgs, como elementos de la Policia, por lo
que actuaron en ejercicio y con motivo de sus funciones, adquiriendo valor indiciario en
términos del articulo 40 y 41 de la Ley Federal Cbntra la Delincuencia Organizada, y 285
del Codigo Federal de Procedimientos Penales,; de aplicacién supletoria de conformidad
con lo previsto por el diverso 7, de la citada Ley. _Especnal

TERCER ELEMENTO DEL DELITO. 5

El tercer elemento del cuerpo del delito relativ
como fin o resultado, cometer alguno o alguno
la Ley Federal contra la Delincuencia Orga
operagiones con recursos de procedencia
. acredif#ilo con los siguientes medios de pruet

que dicho acuerdo u organizacién tengan
los delitos previstos por el articulo 2° de
zada, siendo en la presente el delito de
icita, también se encuentra plenamente

Con ¢ hforme policial de puesta a disposicios
ministe rlal en el que se acredita que la orga
operé’dones con recursos de procedencia
mdlcna«dos: $e.acre; |ta su pertenenma al grup

suscrito por elementos de la policia federal
acion delictiva tiene como fin el cometer el
ita, ya que de las declaraciones de los
e “GUERREROS UNIDOS”, mismo que se

adquirid un inmueble en renta, por la
gad-tnnillon de pesos, en donde le pidi ‘.al inculpado Normas Isai Alarcén Mejia, que
le ognstruyera un inmueble, mismo que en la gctuahdad esta en obra negra, porque le han
mvéﬂldo aproximadamente la cantidad de qumientos mil pesos, ello, con el propésito de
oc&kar el origen de dichos recursos, procedenfé de sus actividades ilicitas, como miembros
de't organnzacnon delictiva denominada “Los @uerreros Unidos”,
?8{ By,
aracnones que tiene valor probatorlo indiciafiio en términos del articulo 40 y 41 de la Ley
%fral Contra la Delincuencia Organizada, engcorrelacmn con los diversos 285 y 286 del
C "Péderaﬁﬁe Procedimientos Penales, aplicacion supletoria, segun lo prevé el
diverso 7° de la Citada Ley Especial, como se h ;dIChO a lo largo del presente libelo (supra).
o
Por lo que se desprende, una organizacién de
corroboran el fin de esta organizacion delictiva es el de cometer el ilicito de contra la
salud, demostrandose con ello, sobre los hech ntijuridicos que se les reprochan y por
ende se confirma el presente elemento en estudioipor lo que las declaraciones, apreciadas
prudentemente en términos del articulo 40 y 41 d&, la Ley Federal Contra la Delincuencia

Organizada, mey&een.valor de indicio, de conformlad con lo dispuesto por el articulo 285
del Codigo Fédgkali‘é‘ f%focedlmlentos Penales, al re Inir Ios requisitos del numeral 289 del

a de hecho en la que sus integrantes

También es apto para teﬁgr o8 acreditado el eI ento en estudio," la diligencia
de Inspeccion mmlstenal (;le vehiculo, de fecha diecisietdide octubre de dos mil catorce, en
la cual se inspecciond:lo: srgmenfe“j, .] Que con fundaménto en lo dispuesto por el articulo
208 del Codigo Federal.de Procédimientos Penales y encoptrandome en las inmediaciones
de estas instals omnaswb}btcadas en Av. Paseo de la Reforma No. 75 Piso 1, Colonia
Guerrero, C.P. 06300, Delegacion Cuauhtémoc, México D.F, se DA FE, de tenera la vista

el siguiente vehiculo.

en regular estado de conservacion en cuanto a su
hojalateria y pintura apreciandose a simple vista la pintura se encuentra desgastada en toda
la carroceria, en cuestién al interior del vehiculo se aprecia en regular estado de
conservacion en la parte trasera de dicho vehiculo exactamente atras del asiento del piloto
se encuentra un maletin de color negro de la marca SAMSONITE con una franja muy
delgada de color gris al frente, hecha de una material al parecer sintético el cual se
aprecia tiene cuatro divisiones (cierres) al frente y una division mas en la parte trasera del
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maletln y que en su interior contiene dlverSOS*documentos toda vez que el aspecto que
tiene ‘dicho maletin es muy voluminoso por lo due se procedio abrirlo encontrandose en el
maletin-una gran cantidad de documentos por lo que se precede a realizar una cadena de
custodia por separado para proceder a dar fe de lo que se encuentra en el interior de dicho
maletin, “dbservando que dicho vehiculo cuenta con asientos de tela en color gris y
transmision .automatica con vidrios y seguros eléctricos, con relacion a los neumaticos de
dicho vehlculo se observa que tiene media vida respecto a su banda de rodamiento. Siendo
todo 167 que se tiene que hacer constar para| os efectos legales a que haya lugar, por lo que
se da por terminada la presente dl|lgenCIé firmando los que en ella intervinieron para
constancia legal [...]".

& 13, inspeccion ministerial de do entos, de fecha diecisiete de octubre de dos
n la cual se inspeccioné lo sugunente “[...]Que visto el acuerdo que antecede,
inspeccionar y dar fe ministgrial de los documentos que fueron hallados por
esta Rey é@esentamon Social de la Federacion en la inspeccion del vehiculo con esta misma
fecha, imismo que fue puesto a dlsposm:lon mediante el oficio de puesta a disposicion
nmerag_de oficio PGR/AIC/PFM/EDO.MEX/TOL/MM/10219/2014, Por io que en compaiiia
de testigos de asistengja y en términos ae los articulos 208 y 209 del Cédigo Federal de
Procecig nientos’Penaleg se da FE de tenef a la vista los datos de las averiguaciones previas
itarg cede a abrir dicho maletinfe se inspecciona el contenido del mismo
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Actuaciones a la que se le concede valor progatorio pleno al tenor de los articulos 284 y
285 del Cédigo Federal de Procedimientos Pelgales ya que en términos del diverso numeral
208 del codigo procesal en consulta, dicha dlhgenua fue desahogada por autoridad del
fuero federal en ejercicio de sus funciones, ya* gue se trata de una inspeccién realizada por
servider, publico en pleno ejercicio de sus facultades contempladas en el articulo 21 de la
Constmt;lon Politica de los Estados Unidas Mexicanos, como en el presente caso fue
investigar un delito de su competencia, adgmas de que tal inspeccion fue realizada con
todasgyicada una de las formalidades qué establece la Ley, por lo que se acredita la
exnste;{cna'materlal del objeto bélico afecto é la causa.

Orlentahel criterio Ja tesis cuatro mil novécnentos veintidos, sustentada por el Segundo
Tribuf al-‘Golegiado jdel Quinto Circuito, wélble en Semanario Judicial de la Federacion,
0 Xl, febrero de 1993, paglna 280, cuyo rubro y texto son:

M|NI$¥E‘RIO LICO, FACULTADES CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS
DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREV§A INSPECCION OCULAR - No es atendible el
argumaatp,gje un inculpado en el sentidd de que la inspeccion ocular y fe ministerial
‘,por,_ el M|n|steir|o Pudblico Feﬁeral carecen de valor probatorio porque se

el *periodo de averiguacion y no fueron confirmadas ni practicadas en el
periodo” @ mstrﬁccwn Al respecto det%e mencionarse que la Ley Organica de la
Procuraduria ‘Gerieral de la Republica, én su articulo 3o., fraccidon |, reglamenta las
facultades que sobre el particular conced > la Constitucion aI Ministerio Publico Federal,
para allegarse de medios que acrediten la responsabilidad de los infractores. El valerse de
medios para buscar pruebas es una facu.ﬁtad de origen y eminentemente privativa del
Ministerio Publico, porque de no ser asi, s‘e encontraria imposibilitado para acudir a los
tribunales a ejercer la accion penal; consecu‘(entemente a dicha institucion le esta permitido
practicar toda ¢clase de diligencias tendientes a acreditar el cuerpo del delito de un ilicito y
la responsabilidad del acusado. Dentro de t:il potestad se halla la prueba de inspeccion, la
cual puede ser la mas convincente para sahsfacer el conocimiento para llegar a la
certidumbre de la existencia del objeto o hecho que debe apreciarse, la que puede recaer
en personas, gas¥g g lugares, y su practica corresponde a los funcionarios del Ministerio
Publico en lﬁs dﬂfg;&;\ i‘as previas al ejercicio de la acciéon penal, otorgando la ley adjetiva
pleno valor - rot:at' $ chChOS actos; por lo ‘que no se requiere "que sea confirmada o
practicada dgraf) &l %nodo de instruccion”.”

Ala puestas; Sposmlon menmonad se suma la siguiente:
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sin recordar

4

ellos
" que el dia veintiséis de septiembre del

dos mil catorce, Il

11

aproximadamente a las siete horas de la
mafiana, me informé que habia estado muy cabrona la noche, porque se habia
enterado, que de Ja terminal se habian robado dos camiones y que hubo una balacera que habia sido en
el mercado en donde se escucharon balazos, pero no habiq; pasado nada, pero que al haberse movido
con direccién al centro de Iguala, se percaté que habia mycha gente armada, que incluso se habian
robado carros y que el dia de la balacera de Ayotzinapa, " habian sido los
que habian efectuado los levantones, con posterioridad me explico que andaban unos chavos de
aproximadamente de veinte a treinta en un autobus, el cual se habian robado de la central camionera, y
que les habia reportado que eran estudiantes de la normal de Ayotzinapa, pero venian a hacer desmadres
a Iguala y que dentro de ese grupo venia gente armada del ¢artel de “Los Rojos”, que nos buscaban
sorprender, por o | /o5 intercepto y detuvo a los camiones, llevéandose a las
personas que lo circulaban con independencia de que se fratara.de gente inocente, por o que estaban
tripulando por la Avenidv?,ﬁé(varez y Periférico, cuando les hicieron la
parada y los bajaron de’ 0s-6dfipnes, por lo que uno de los estudidntes se resistié y fue entonces que se
desato la balacera,

dandoles.alcance en el poblado de Santa Terdsa y comenzaron a disparar contra
un autobus, el cual era de Ioi avi?ones que es un equipo de futbol (ie tercera division,

I q cabe sefialar que fambién me
comentaron que a ellos los-agreden porque los confunden con los Norkalistas, siendo el caso que a la

altura del Puente de Tomatal, ‘alﬂcan‘z,g)rgp, g, Jos autobuses y bajaron aios pasajeros y los subieron a
diversos vehiculos, cabe destacargise péra'dse momento “el " ya habian
pedido refuerzos a la policila municipal de:1guala, la cual se encontraba de*acuerdo en que se levantara
a esos chavos, porlo que asilo ,equtqq[pn,.[gya/mente, me entere de acuerdo a mis funciones y toda vez
que me dijo “El Capu’, qije se 188 Hevatol jor el camino que va por la brechd,que va para la comunidad
de Pueblo Viejo, la cual $&6reidntra a lado de una gasolinera, en la cualicompraron diésel el cual
compraron en la gasolinera que esta antes del entronque de la brecha, fue ahi donde los policias
municipales se los entregan a la gente de|jj ] conocimiento que fueron elios quienes privaron
de la vida a los estudiantes de la normal de ayotzinapa y quienes inclusive los rociaron con el diésel y les
prendieron fuego para después enterrarlos en ese cerro de Pueblo Viejo, cabe sefialar que este punto se
encuentra muy cerca del Rancho de ‘| o cua! hicieron por instrucciones de la persona a la
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que conozco como , de la plaza de Iguala, es ahi en
donde escuche en las noticias que encontraron unos de losicuerpos de los Estudiantes Normalistas, del
mismo modo.puedo sefialar que como dice la puesta a dlesicién me entere que el lugar donde habian
enterrado a el Ex comandante de la Policia Municipal de Igtiala

|
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E
- - Acto seguido y con fundamento
en el articulo 180y 249 del Cédigo Federal de PfOCGdlmI ¥ntos Penales, esta autoridad ministerial federal,
a fin de esclarecer-los’ hechos que se investigan a la o esente averiguacién previa, y en presencia del
Defensor Publico Federal, esta Representacion Social & la Federacion procede a interrogar al imputado
al tenor de las siguientes preguntas: PRIMERA.-Que djga el compareciente
I RESPUESTA..

TERCERA.- Que diga el compareciente
RESPUESTA.- Sj

diga el compareciente aiiaiie i

RESPUESTA.- IEQUINTA.- Que diga el

do Siendo

ntas que es a Representacion Social le desea formular al compareciente. -Enseguida se
sia de/ indiciado diversas fotografias afectas a la presente indagatoria, y una vez observado
wiento cada una de ellas, en la marcada cég) el nimero UNO, manifiesta: g
; DES, a

SEGUNDA.-

comparec
todas la preg
ponen a la
con deteni

CUATRO, . CINCO,

Testimonial vertidas ante la Representacién Social, en 5@senc:|a del defensor publico, por lo que se
estima que adquieren el valor de prueba plena ya que recor‘?’bcen su culpabilidad sobre hechos propios,
reuniendo los requisitos establecidos por los numerales 40 y 3:;1 parrafo primero de la Ley Federal Contra
la Delincuencia Organizada y 287 del Codigo Federal de Prd&edlm:entos Penales, de tal modo que se
afirma que las confesion de esta persona, al estar debidamefjte robustecidas y corroboradas entre si,
constituyen indicios que alcanzan el valor de prueba plena.3jEs aplicable al caso, la Jurisprudencia
Numero 6, visible en la pagina 41 del Volumen 76 de la Gaceta {éel Semmarlo Judlcual de la Federacion,
Materia Penal, Segunda Epoca, que dice:

43\‘\' (83

de su propia. culpab/lwad derivada de hechos propios, tief
alcanza el rango de prbeba plena cuando no esta desvirtiigda ni es inverosimil y si
corroborada por ofros @lementos de conviccion.

| ‘ - 11.4‘ I ;ri

No obstante para acredltar este elemento en la delincuencia orggnizada, debemos tomar
en consideracion la finalidad: de; aperaciones con recursos de prgcedencia ilicita con los
siguientes elementos de prueba %

e 3,
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1.- La existencia material de recursos proveniéghtes 0 que representen el producto de una

actividad ilicita. #

2.- Que'el activo ADMINISTRE E INVIERTA dlichos recursos.
3.- El activo-conozca que los recursos provierf_i’én o representan el producto de una actividad
ilicita.”" "~ " , g‘

5.-_Elsactivo tenaa como fin dltimo de sl accién, el propésito ALENTAR ALGUNA
ACTIVIDAD ILICITA. g

Como elementos materiales objetivos o extéf_fgnos que constituyen la materialidad del hecho
sefialado como delito, se acredita con: la acgion factica de diversas conductas como son el
Admjnistrar e Invertir los recursos pro¢édentes de una actividad ilicita dentro del
ternifgifin nacional, con la finalidad de aleﬁtar alguna actividad ilicita, con la conciencia
dencia y con el propésito especiff,co de seguir alentando dicha actividad, ocultar
1N S destino o propiedad. Suceso ¢8n el cual, se vulnera el bien juridico tutelado,
conéi"'sf’té, te no solo en la estabilidad eco ‘%mica del pais y la seguridad de su sistema
financieto; sino sobre todo, la seguridad nagional y el riesgo inminente en que se ubica a
n_por el incremento de la aclividad delictiva, toda vez que mediante el
to de blanqueo de dinero, las ganancias obtenidas con motivo del delito, se
En b £ g:?itas;' lo cual, no solo dificfilta su rastreo y hace imposible la procuracion
dfniflisiracion.de justicia; asi como, el Eombate frontal a la delincuencia; sino que
ademasi:sedraduce en importantes gananciéi% economicas para aquella, lo que determina
su fomento, aliciente y sofisticacion.

No seégqtiiéfe calidad del sujeto activo ni*del pasivo, en virtud de que el primero es
impersonal, mientras que el segundo, se coﬁiﬁtituye por la sociedad, quien directamente
recient¥fa‘cotiducta delictiva. El resultado es@e naturaleza material, pues en virtud de la
esenci®ddel verbo tipico Administrar e inveftir es evidente que su consumacién trae
aparejig%ﬁutacione,s objetivas en el objetp material del delito, pues los recursos
provenientes de una actividad ilicita, son moti@éo de una adquisicion y administracion de
dichos bienes dentro del territorio de la Repu

Y

éica Mexicana.

A

El objeto material se constituye por la persona o ¢bsa sobre la cual recae la conducta ilicita;
en la especie, el bien que es el recurso, que se dtiministra o que se invierte dentro del
territorio nacional, con el propdsito de alentar aiguna actividad ilicita o incluso ocultar y
pretender ocultar la procedencia ilicita del recurso.’zn el caso que nos ocupa se trata de €l

bien consistente en dinero y recursos de los cualés comenzaban a disp

oner
I, /o f.
I | ! cual es el producto de los ilicitos de contra la salud, finalidad de la

organizacion delictiva “LOS GERREROS UNIDOS”, Wel cual son miembros los inculpado

SIDRONI BIAS smmo?
acorde a los indicios fundado { existen en este expediente.

L ¢

Como elementos 'nonnaﬁvbs en el tipo penal, se encuentran las expresiones semanticas:
“Administrar”, “Invertir! *Recursos” “Producto de uni‘fctividad ilicita”, sin perder de
vista que el tipo pen studio es alternativo. De ahi quejesta Representacién Social de
la Federacion, estime pertinente estudiar el primer elementdynormativo “Administrar”; es
asi como, su contexto deriva de una interpretacion de tipo cultdyal, conceptualizandose para
los efectos del presenteriliGito cdme ta accion y efecto de Ordenar, disponer, organizar,
en especial la hacienda o.los:bienes, en el caso en estudio, los'recursos de procedencia
ilicita. T

“Invertir’ Emplear, gastar, colocar un caudal los recursos de procedencia ilicita.

-

e atgetils

En relacién con el segundo de los elementos normativos o “recursos”, le corresponde
igualmente una valoracién de tipo cultural, cuyo contexto para los efectos del presente
ilicito, se entiende como el dinero, capital o circulante en mercados bancarios o

financieros.

0 &
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Finalmente, el elemento normativo o “producto & una actividad ilicita”, deriva de una
valoramo’n de tipo juridica al tenor de una mterprétamon auténtica de la ley, dado que el
sexto parrafo del propio articulo 400 bis, del Cédngo Penal Federal, establece que son
producto de uha actividad ilicita, los recursos dérechos o bienes de cualquier naturaleza
cuando existan indicios fundados o certeza d e provienen directa o indirectamente, o
représentan las ganancias derivadas de la comigién de algun delito y no pueda acreditarse
su legitima procedencia. Se requieren como ele?nentos subjetivos especificos diversos del
dolo, que el sujeto activo conozca que los recdrsos que custodia provienen o representan
el producto de una actividad ilicita, asi mismo, es necesario que su accion tenga el propésito

de |rggeglr gue se conozca el origen, destin propiedad de los citados recursos.

!

s elementos objetlvosw normativos sefialados en el inciso a) y b)
» cualquier persona Admmlstre o Invierta recursos de cualquier
C|m|ento de que procede’n 0 representan el producto de una actlwdad

natyg; @Ieza con v
ilicit ¥qu&e§
ilicita .0-ask como ocultar o pretender ocultar o encubrir o impedir el origen, localizacién,
destlno 0 propiedad de dichos recursos, se acredltan de manera conjunta y simultanea con
todosy ‘¢ada uno de los elementos de prueba gue se han mencionado en el apartado que
antecede y prmcnpalmente con los siguientes medio de prueba:

Con Parte mformatuvo de puesta @a disposicion con numero de oficio
PGR/NC/PFM/EDO MEX/T OL/MM/10219/2014 de fecha dieciséis (16) de octubre de dos
mil catorce (2014), suscrito por

srubofmlales de la PO|ICIa Feder‘l Ministerial de la Agencia de Investigacion

ART. 113
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Lo anterior con findamento en lo dispuesto por los articulos

16 patrafo primero, 21 parrafo primero y novenﬁ de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3y 4 parrafo segundo, 11 A::3‘;>r|mer y ultimo parrafo del Cédigo Federal
de Procedimientos, Penales; 1,4 fracciéon | Apartado A) incisos a), b) y ¢, 10fraccion X,
),24,29delaley Organlc%e la Procuraduria General de la Republica;
22 y,aziﬁevw Reglhmento. Sin otro particulargreitero a usted mi mas atenta y distinguida
conﬁa‘ [ac] ho informe policial debe s&r considerado como prueba testimonial y en
ento:sesudiorado por su Usia, por ser 8na prueba idénea para la etapa procesal en

que se sactua : mlsmo que debera ser valoré‘do en su momento procesal oportuno como
una prdeb ' estlmomal idénea. §

yE e |nformat|vo que fue ratificado pdf, sus suscriptores, que constituye elemento
de prueba con valor |1d|0|ar|o conforme a lo digpuesto en los articulos 285 y 286 del Codigo
Federdl'fie ‘Prdéedimientos Penales; asimismd dicho parte informativo al ser ratificado se
eleva &¥éstimonio de acuerdo con la parte figal del articulo 287 del Caodigo Federal de
Procedimigntos Penalgg, siendo atinente seﬁag los siguientes criterios:

22fraccion lincisg B),

INFORMES POLICIACOS RATIFICADOS POR AGENTE DE LA
AUTORIDAD. DEBEN VALORARSE OE ACUERDO CON LAS REGLAS
DE LA PRUEBA TESTIMONIAL. La manifestacion de los agentes
aprehensores, contenida en el parte infatmativo que rindieron y ratificaron
ante representante social, acerca de gige localizaron cierta cantidad de
estupefaciente en un autobus de transitg:y que al interrogar a algunos de
los pasajeros, estos reconocieron lievarldiconsigo, pone de relieve que los
citados agentes conocieron por si mismjos este hecho y que tiene el
caracter de testigos presenciales, por¥lo que su versidon debe ser
apreciadas en términos del dispositivo289 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales y relacionarse corklos demas datos que arroje el
proceso, para decidir en cuanto a la sponsablhdad penal de los
acusadg’s&\m% ,,%

:RIBUNA[',COLEGIADO DEL DECWMO PRIMER CIRCUITO.
Amparoen revisién 99/94 Roberto Leonel Gofzalez Gonzalez. 18 de abril
de 1994. Unammad’ad de votos. Ponente: 3Joel Gonzalez Jiménez.
Secretano Eplcteto Garcia Baez. Octava Epdga. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Juditial de la Federacion.
Tomo: XIV, Julio de x1_<S,9§):4}‘,.jP;a;qina: 711.

“POLICIAS < APREHENSORES VALOR ROBATORIO DE
TESTIMONIOS BE. Esinexatto que las declaraciones de los policias
aprehengeres cargzcan de validez, silas mismas se encuentran apoyadas
con ofros elementos de prueba, tienen la validez juridica que la ley les
otorga, maxime si fueron presenciales de los hechos, mismos que
pudieron apreciar por sus propios sentidos.”. SEGUNDO TRIBUNAL
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COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITb Amparo Directo 398/92. Delfino

- -Morales Acedo. 28 de Octubre de 1¢92. Unanimidad de Votos Ponente

. -David Guerrero Espriu. Secretarig Arturo Ortegén Garza. Véase.

- Apéndice al Semanario Judicial dega Federacion 1917-1988. Segunda
.~ "Parte; Tesis relacionada con la Jurng:;rudenua nuamero 1345. Pag. 2174.
- Semanario Judicial Octava Epoca.#Tomo XI. Febrero 1993. Tribunales
Coleglados Pag. 300. @
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Medio de prueba que se adminicula 6dn la declaracién ministerial de SIDRONIO
CASARRUBIAS SALGADO de fecha

1

. PROCURADURIA GENLRAL
DETA RYPUBLICA

e

|| v | | |
N
por

RAUL NUNEZ SALGADO ALIAS “EL CAMPERR”’ y cada una de las diligencias que
integran la presen ndagatorla y en relacion a los higchos:- DE CLARA - Que una vez
enterado de IaS“l, A Jnes que existen en mi corfra por parte de los elementos de la
Policia Federal Minist: v@s: como del contenido de M puesta a disposicion de la cual me
fue hecho lectura'y: dvirtiehdo que he sostenido una &ntrevista personal y privada con el
Defensor Publico al eseo manifestar lo siguientey

EE

FRANCISCO CASARRUBIAS

SALGADO, a
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DE LA RIPUBLICA

, €n ese momemto

GUERRERO UNIDOS

LOS GUERREROS
de EL GIL es FRANCISCO

LOS GUERREROS UNIDOS
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&

JOSE LUIS ABARCA VELAZQUEZ
a MARIA DEfLOS ANGELES PINEDA VILLA

ri1 1l

LOS GUERREROS UNIDOS

e LOS GUERREROS UNIDOS,

LOS ROJOS,
FRANCISCO SALGARO VALLADARES

[
FRANCISCO SALGADO-VALLADARES

FRANCISCO SALGADO VALLADARES,

LOS ROJOS

los estudiantes de Ayotzinapa,
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FRANCISCO SALGADO

FRANCISCO SALGADO

'mwxﬂ‘ da oy o oo

| FELIPE FLORES VELAZQUEZ
I

FELIPE FLORES VELAZQUEZ

| [

VALEADARE i

FRANCISCO SALGADO

EL GIL y FRANCISCO
SALGADO VALLADARES

I
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esta persona

I
SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO 2

quien concluye respecto deFdeclarante lo siguiente:

el derecho de presehtar querella con iosterioridad. Enseguida se

z al Defensor public Federal Li
terrogar a su represehtado de la siguiente manera: PRIMERA: Que

RESPUESTA - SEGUNDA.- Que diga el declarante

RESPUESTA. - I TERCERA.- Que
diga el declarante R
| RESPUESTA.- IECUARTA. - Que diga

las RESFUESTA.

.
A LA QUINTA. Que diga mi
defendido s 'RESPUESTA. A LA SEXTA.

Que diga

.ALA

.- A LA OCTAVA.- Que diga si ha

| |
recibido I - RESPUESTA - I
b=A LA NOVENA - Que diga
- RESPUESTA™:

I .- A LA DECIMA - Que diga si en

- RESPURSTA! " A LA DECIMA PRIMERA.- Que diga si al momento

- RESPUESTA - A LA DECIMA
SEGUNDA - Que diga
- RESPUESTA -
A LA DECIMA TERCERA.- Que diga mi

- RESPUESTA.
A LA DECIMA

CUARTA .- Que diga
- RESPUESTA.
~ALADECIMA

QUINTA.- Que diga si se percato
RESPUESTA.
0.- A LA DECIMA SEXTA.- Que diga si
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MY

RESPUESTA .- A LA DECIMA SEPTIMA - Que diga si

con el uso de la voz, esta defensa manifiesta’que de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 6 Fraccién Il y 12 Fraccion lll de la;L.ey Federal de Defensoria Publica dentro del
término a que se encuentra sujeta la situacion juridica de mi patrocinado, esta defensa hace
valer-a'su favor Ios ‘siguientes alegatos pritheramente pido sea observado y respetado el
principio de mocen0|a del que goza todo §obernado siendo la Representacién Social a
quien le corresponde aportar aquellas pruebas que acredite de manera contundente tanto
los elementos del cuerpo del delito y sus drcunstancias de tiempo, modo, lugar y ocasién,
asi como Ia probable responsabilidad peﬁal de mi defendido, arribandose a la anterior

H

consid} pn en razén de que del analisis’de los articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo
primers :parrafo prn'1ero 21, parrafo phmero y 102, apartado a), parrafo segundo, de
la Constltucréh Federal,'se desprenden pér una parte, el principio del debido proceso legal

que m'@hca que al indiciado se le reconozoa el derecho a su libertad, y que el estado sélo
podra “fbnvarlo del mismo cuando, exidtiendo suficientes elementos incriminatorios, vy
seguido un proceso penal en su contra er3 el que se respeten las formalidades esenciales
s las garantias de audt’éncua y la de ofrecer pruebas para desvirtuar la

iente, el juez pronnnme sentencia definitiva declarandolo culpable;
obernado y en espéc:lal mi defendido no esté obligado a probar que
g.¢ Jieif@cuando se le imputdtla comision de un delito, en tanto que el sistema
10" por Ia ‘coRgttucion politica de Ié’é Estados Unidos Mexicanos le reconoce, a los
gobemados y en el caso particular mi asistido un estado de inocencia, al sefialar de manera
especiﬁca que ‘es al ministerio publico a &unen incumbe probar los elementos constitutivos
del delito, asi como la probable responsﬁblhdad de mi defenso en su comision, teniendo
aphca(fion al respecto el criterio Junsprudencual cuyo titulo es el siguiente: “PRESUNCION
DE INTENCIA:EL PRINCIPIO RELATI) O SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN
LA CQN@]’}TUCION FEDERAL.” En rela¢jon al delito de DELINCUENCIA ORGANIZADA,
ilicito geggto en el articulo 2° de la Ley ederal Contra la Delincuencia Organizada, esta
defen dvars’ q‘ﬁ‘é‘se debe partir de la pfemisa de que el delito mencionado comprende
un conjunto de elementos objetivos o extert os asi como de elementos normatlvos en caso
de que la descripcion tipica los requneraw comprobarlo no es mas que demostrar la
existencia de un hecho con todos sus eIen’f‘éptos constitutivos, tal como lo define la ley. Y
como cuestlorg\gggylg es menester precnsér gue dicho ilicito es de resultado formal al
materializarse cofvel-&imple acuerdo de ‘brganizarse para la comision de los delitos
contenidos en &f: 2° del citado ordenaﬁmento legal, empero también es cierto, que el
articulo referido; qti,’e para que se a@tuahce el injusto requiere.la produccion de
conductas que por: ;j};das a otras, tienen €omo fin o resultado la comision de los delitos
establecidos en;gse p,;lr’neral sefialando ue tales conductas tienen a su vez, las
caracteristicas :de;. peﬁhanentes 0 relteradas *lo que en el caso no acontece pues la
descripcion tipica alude al acuerdo de organlzaéion 0 a la organizacion misma para delinquir
“en forma perriaiente o:reiterada”™ * El dato dé‘iqoermanenma es inherente a la asociacion
delictuosa e ingligs.ala: orgamzamon criminal e¥ 'Su acepcion clasica, esto es, el grupo se
propone hacer detrde,kto sth goupacidn sistematiga, pretendiendo la comision de crimenes
en forma indefir nr £m|no 0 hasta que obténga determinado objetivo, de ahi que se
afirma que de’ I%%"@bh‘gt MNCias que se han hecho ﬂel conocimiento de esta defensa hasta
este momento, no se advierte que mi representado haya cometido algun delito, o bien,
haga del crimen su modus vivendi, ya que la cof’istanmas que obran en la causa son
insuficientes para acreditar que mi defendido forme Q:rte de alguna organizacion criminal,
que en forma reiterada se dedicara a cometer delitos previstos en el articulo 2 de la Ley
Federal contra la Delincuencia Organizada. En efecto}del parte informativo.que fue hecho
del conocimiento de mi defendido se desprende que es{e no cumple con los requisitos que
establece el articulo 286 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales ya que el mismo y
su ratificacion resultan ser vagos e imprecisos ya que de su sola lectura se desprenden
inconsistencias sobre la sustancia del hecho, asi mismo lo que en todo caso demuestra es
que mi defendido fue detenido en el lugar mencionado pero el mismo resulta insuficiente
para demostrar que mi representado, se hubiese organizado permanente o reiteradamente
para realizar alguna de las conductas previstas en el articuio 2° de la Ley Federal Contra
la Delincuencia Organizada, pues de dicho documento y ratificacion del mismo no existe

ART. 113
FRACC | LFTAIP

MOTIVACION 2




t
*

/ 23 q

F 80 1\‘

‘,’*&;‘;“?:w

SUl%PROCURADURIA ESPECIALIZADA

PGR

~ o DE INVESTIGACION EN
® ARt mtia S ; DELINCUENCIA ORGANIZADA.
f UNIDAD ESPECIALIZADA EN

4 INVESTIGACION DE DELITOS EN

{ MATERIA DE SECUESTRO.

dato alguno que permita establecer siquiera indiciariamente que la persona que ahora
represento realizaba alguna de las conductas a que hace referencia el citado precepto legal
en cita. Slrve de apoyo a lo anterior la tesis itida en la Novena Epoca, por el Primer
Tribunal- Coleglado de Circuito en Materia I;eéval visible en el Semanario Judicial de la

Federacion: y su;Gaceta, Tomo |ll, Marzg de 1996, Péagina: 913, de rubro es:
“DELINGUENCIA ORGANIZADA, DELITO ACREDITAMIENTO DEL TIPO PENAL,
DEBEN SEGUIRSE LAS MISMAS REGLAS PARA ACREDITAR EL ILICITO DE
ASOCIACION "DELICTUOSA.” Bajo este gontexto las pruebas que se encuentran
agregadas a la presente indagatoria result3n ineficaces para tener por demostrado el
cuerpo del delito que se le pretende atribuir a'mi representado toda vez que no demuestran
gue mi asistido se hubiere organizado permjanentemente o reiteradamente para realizar
delitos en términos del articulo 2 de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada, ya
que para acreditar tal hecho se requiere de éu concatenacion con otros medios de prueba
idoneos, blrcunstanma que en el caso no ocu?re Resulta aplicable al caso la jurisprudencia
11.3°.J/56% ef‘la Octava Epoca sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado del Segundo
Circuito, g L}ltable en la pagina 55 de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Tomo 70%: lbre de 1993, cuyo rubro y textd son: “PRUEBA INSUFICIENTE. CONCEPTO
DE. La pn‘he a insuficiente se presenta cuaﬁto del conjunto de los datos que obran en la
causa, no se llega a la certeza de las ihputaciones hechas; por tanto, la sentencia
condenatona d:ctada con base en ella es olatorla de garantlas AS| mlsmo pido a esta

anizacion criminal y%n ningun momento acepta los hechos que se
os existen pruebas de su participacion en los hechos materia de la
3h ese sentido, se actéahza la causa de exclusion del delito prevista
accion 1l del Codlgo 'Penal Federal. En tales circunstancias es
mcuest?[}?ble que respecto de las conductaé materia de la presente se debe determinar la
inmedi bertad a favor de mi defendido, entermlnos del articulo 137 fraccion Il del Cédigo
FederaP¥&#Procedimientos Penales. Por otrp lado, debido a que mi representado sefala
tomar nigiditamaeiatoddiario para la tiroides, esta defensa solicita que se le de intervencion al
perito médico para efecto de que revise a ITII defendido y en su caso, le proporcione el
medicamento y tratamiento correspondiente. Por Ultimo, esta defensa con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 20 Constitucional’?y 128 fraccién lll inciso e) del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales ofrece en favor de su representado la probanza consistente en
las videograbaciones

sg deberan solicitar dlchos medios de prueba al representante legal
de la persona mara] en cita, apercibiendo al mismo en términos legales para el caso de que
no remita las pgi en cuestion, aunado a ell‘a se debera indicar a dicho representante
legal que debéra.glrar sus instrucciones a quien cdrresponda para el efecto de que no sean
destruidas las probanzas de mérito.

para efecto*de lo cual, el oficio ‘correspondiente
mediante el Qu%hse solicitan las probanzas que en este acto se ofrecen, debera ser enviado
por el Ministtio PubT:co de la Federacién

P ‘r ultimo se procede a solicitar a la
declarante diga cdmo ha sido el trato que le ha dadcg esta Representacidn Social de la
Federacion? Respuesta.- Bien. Dandose por concluida I3,  presente diligencia, manifestando
la declarante que previa lectura la ratifica en todas y tada una de sus partes y firma.
Firmando al margen y al calce los que en ella tntervmlerod“y poniendo sus huellas digitales
de ambos pulgares la declarante [...]". Y

Declaracién que se complementa con lo sefialado en la de DECLARACION MINISTERIAL

DEL INCULPADO
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imiento que las imputadjones que existen en su contra se desprenden

dlsposuﬁon con numero de oficio

ﬁEX/T OL/MM/10219/2014 de fecha dieciséis de octubre de dos mil

a porielementos de la Pol|C|a¢,FederaI Ministerial, acto seguido se le hace

del conommv nto al‘indiciado las |mputaC|oné‘s que tiene en su contra, derivado del parte

informativo de puesta a disposicion, asi mlsm‘% se permite que el defensor publico federal,

tenga ‘una eritrevista previa, en forma pnvadaﬁcon su representado, por un lapso de diez

mmutos aproximadamente, lo cual se hace coristar con fundamento en lo dispuesto por el

articulo 208;del Cédigo Federal de Procedir wlentos Penales, y en virtud de que el
conipareciente sabe leer y escribir, procede a declarary, DECLARA Que

i

SIDRONIO CASARRUBIAS
SALGADO,

, Estado de México;
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, Estado de Guerrero,
de la Escuela Rural de

declarar y previa lectura de su dicho lo ratifica y firma 3|

seguido y con fundamento en el articulo 180 del §dédigo Federal de Procedimientos

Penales, esta\m&ad ministerial federal, a fin de Iog "i: el esclarecimiento de los hechos
{0 previa, procede a realizar las

SEGUNDA - Que diga

CUARTA.- Que diga el
. RESPUESTA -

RESPUESTA. Continuando con el usq de la voz, el Defensor
Publico Federal manifiesta: Que desea interrogar a su representado de la siguiente manera:
PRIMERA: Que diga el declarante

. RESPUESTA - |l SEGUNDA.- Que diga el declarantg

RESPUESTA.-
TERCERA .- Que diga el declarante

RESPUESTA. :
CUARTA.- Que diga aproximadamente . RESPUESTA.

. A LA QUINTA. Que diga mi defendido

A LA SEXTA. Que diga mi defendido
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. RESPUESTA -
ARLA SEPTIMA. Que diga mi
defendido | .

~ A LA OCTAVA -
RESPUESTA -
- A LA 'NOVENA.- Que diga
RESPUESTA - A LA DECIMA - Que diga [l |

A LA DECIMA PRIMERA.- Que diga | ] i

.- RESPUESTA - .ALA
DECIMA SEGUNDA.- Que diga
- RESPUESTA. .A ECIMA TERCERA .- Que diga

mi representado

B S S5

Contlnuando con ‘e; uso de la voz, esta defensa

sntuamon juridica de mi patrocinado, esta defensa hace ¥
alegatos pr;meram te pIdO sea observado y respetado €

r a su favor los siguientes
nCIpIO de inocencia del que

resp né%’ol}i’édd pe@ de mi defendido, arribandose a la antlor consideracién en razon de

quq‘del anaIIS|s de los articulos 14, parrafo segundo, 16%parrafo primero, 19, parrafo
primero, 21, parrafo primero, y 102, apartado a), parrafosegundo, de la Constitucion
Fed"eral se desprenden, por una parte, el principio del debndo%roceso legal que implica que
al indiciado se le reconozca el derecho a su libertad, y que el gstado solo podra privarlo del
mismo. cuando,. ,§X|stlendo suficientes elementos incriminat §IOS y seguido un proceso
pe‘ﬁaren su'‘contra en el gue se respeten las formalidades esengiales del procedimiento, las
gakantias 'deé audiencia y la de ofrecer pruebas paradeswrtuar la imputacioén
cqgrespandiente; &§juez pronuncie sentencia definitiva declararidolo culpable; dando lugar
a que el gobernado y en especial mi defendido no esté obhgad:a probar que su conducta
fue licita cuando se le imputa la comisién de un delito, en tanto e; e el sistema previsto por
la constitucion politica de los Estados Unidos Mexicanos le recosioce, a los gobernados y
en el caso pamcoha; ml asistido un estado de inocencia, al sefialgr de manera especifica
que es al mm;stéﬂb-g@phco a quien incumbe probar los elemento‘constntutwos del delito,
asi como la prqb' rad % teniendo aplicacion al
%;PRESUNCION DE
E

‘eé@onsabllldad de mi defenso en su comisio
respecto el . crit ‘r,l,éprudenmal cuyo titulo es el siguient

INOCENCIA: £l PRINGIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE MAN IMPLICITA EN LA
CONSTITUCiON FERERAL.” En relacion al delito de DELINCUENCIA ORGANIZADA,
ilicito previsto enel articulo 2° de la Ley Federal Contra la Delnncuen%a Organizada, esta
defensa asevera que se debe. gartm de la premisa de que el delito menc;onado comprende
un conjunto-de ‘elementos’ o*BJetlvos o externos, asi como de elementos normativos, en caso
de que la descripcion tipiéaios. requiera y comprobarlo no es mas que demostrar la
existencia de un-hecho conifodes oi8ls elementos constitutivos, tal como lo'define la ley. Y
como cuestiéon prevla es menester precisar, que dicho ilicito es de resultado formal al
materializarse “con" €l S|mple acuerdo de organizarse para la comision de los delitos
contenidos en el articulo 2° del citado ordenamiento legal, empero también es cierto, que el
articulo referido prevé que para que se actualice el injusto requiere la produccion de
conductas que por si o unidas a otras, tienen como fin o resultado la comision de los delitos
establecidos en ese numeral, sefialando que tales conductas tienen a su vez, las
caracteristicas de permanentes o reiteradas, lo que en el caso no acontece, pues la
descripcion tipica alude al acuerdo de organizacion o a la organizacion misma para delinquir
“en forma permanente o reiterada”. El dato de permanencia es inherente a la asociacion
delictuosa e incluso a la organizacién criminal en su acepcién clasica, esto es, el grupo se
propone hacer del delito su ocupacion sistematica, pretendiendo la comisiéon de crimenes
en forma indefinida, sin término, o hasta que obtenga determinado objetivo, de ahi que se
afirma que de las constancias que se han hecho del conocimiento de esta defensa hasta
este momento, no se advierte que mi representado haya cometido algun delito, o bien,

SUBPROCUR ,BURIA ESPECIALIZADA
“DE INVESTIGACION EN
DELINCUENCIA ORGANIZADA.
UNIDAD ESPECIALIZADA EN
INVESSYIGACION DE DELITOS EN

“MATERIA DE SECUESTRO.

ART. 113
FRACC | LFTAIP

MOTIVACION 2




ART.110
FRACC._ V. VII
LFTAIP

MOTIVACION 1

PGR

PROCURADURIA GENLRAL
DU LA RY PUBLICA

SUBPROCURADURIA ESPECIALIZADA
DE INVESTIGACION EN
gf' DELINCUENCIA ORGANIZADA.

{  UNIDAD ESPECIALIZADA EN

INVESTIGACION DE DELITOS EN

MATERIA DE SECUESTRO.

haga del ‘crimen su modus vivendi, ya que la con ;anmas que obran en la causa son
msufnmentes para acreditar que mi defendldo forme p,arte de alguna organizacién criminal,
que en ﬁorma.rq;tecada se dedicara a cometer delitgs previstos en el articulo 2 de la Ley
a Del 3, del parte informativo que fue hecho
{ e'mi defendido se desprende qu ste no cumple con los requisitos que

cilo’ 286 del Cédigo Federal de Prog Bdimientos Penales ya que el mismo y
su ratificacion resultar ser vagos e imprecisos ya ue de su sola lectura se desprenden
inconsistencias sobre la sustancia del hecho, asi mi&mo lo que en todo caso demuestra es
que mi defendido fue detenido en el lugar mencmrédo pero el mismo resulta insuficiente
para demostrar que mi representado, se hubiese o%ﬁmzado permanente o reiteradamente

para realizar alguna de las conductas previstas en gl articulo 2° de la Ley Federal Contra
la Delincuencia Organizada, pues de dicho documgnto y ratificacion del mismo no existe

dato algy 0 que permita establecer siguiera indick namente que la persona que ahora

. las pruebas que se encuentran
es para tener por demostrado el
ntado toda vez que no demuestran

“Sdhte mdagatona resultan mefl
le pretende atribuir a mi repr

que para acreditar tal hecho se requiere de su concat acion con otros medios de prueba
idoneos, circunstancia que en el caso no ocurre. Resul '  aplicable al caso la jurisprudencia
11.3°. J/56 de la Octava Epoca, sustentada por el Tercde Tribunal Colegiado del Segundo
Circuito, consultable en la pagina 55 de la Gaceta del Sémanario Judicial de la Federacién

DE.-kaspreieba insuficiente se presenta cuanto del conjuito de Ios datos que obran en la
cauga, N0 se llega a la certeza de las imputaciones K
con natoug dictada con base en ella, es violatoria de g antlas Asi mismo pido a esta
Reﬂ’r@ﬁéﬁtﬁblon Social de la Federacion tome en consideracig
pertenecer a alguna organizacion criminal y en ningun mom,
le atribuyen, mucho menos existen pruebas de su participaci@n en los hechos materia de la
presente, por lo que en ese sentido, se actualiza la causa d,xclusi()n del delito prevista
en el articulo 15 fraccion |l del Codigo Penal Federal. Bn tales circunstancias es
incuestionakle’ QUe reapecto de las conductas materia de la preSente se debe determinar la
inmediata %érta favbrAde mi defendido, en términos del articu % 137 fraccion |1 del Codigo

1 i representado presenta

wdeograbaclo, =

para efecto de lo cual, se deberan solicitar dichos medios de prueba al representante legal
de la persona moral en cita, apercibiendo al mismo en términos legales para el caso de que
no remita las probanzas en cuestion, aunado a ello, se debera indicar a dicho representante
legal que debera girar sus instrucciones a quien corresponda para el efecto de que no sean
destruidas las probanzas de mérito.

, para efecto de lo cual, el oficio correspondiente
mediante el cual se soliciten las probanzas que en este acto se ofrecen, debera ser enviado
por el Ministerio Publico de la Federacion

ART. 113
FRACC | LFTAIP

MOTIVACION 2
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pgj" la defensa Publica Federal,
haciendo: de  su conocimiento en este instante que esta !’Representacién Social de la
Federacionacordara lo que conforme a derecho proceé"a en su momento procesal
oportuno;reiterando la imposibilidad que tiene esta Autorid para acordar de conformidad
por lo que respecta a la libertad de su defendido en virtud d :;que este se encuentra sujeto
a investigacion entre otras cosas por su probable responsabilidad en la comision de los
delitos QE’_?ORTNCION DE ARMA DE FUEGO DE USO XCLUSIVO DEL EJERCITO,
ARMADA'y FUERZA AEREA y DELINCUENCIA ORGANIZADA, delito que es contemplado
como DELITO GRAVE de conformidad con el numeral 19§{de la legislacion Adjetiva de la
Materia y Fuero, y articulo 20 de la Ley Federal contra la Délincuencia Organizada, y siendo
todo lo que se tiene que hacer constar y dado que toda lazdeclaracion se realizé en forma
espontanea libre de presion fisica o moral por parte de p%?’sona alguna, por lo que previa

PGR

PROCURADURIA GENERAL
DE LA REPUBHICA

lectura igte@ga y en voz alta del texto de su declaracion mingsterial que esta Representacion

Social 2ral le hizo de su conocimiento y estando de cghformidad con su contenido, el
‘ compa

en co

t la ratifica en todas y cada una de sus parte%"‘, firmando al margen y al calce
el defensor Publico Federal asignado, y dartg,’b fe el personal actuante [...]".
Mediosé,ﬁggbﬁt—‘gﬂﬁagge se robustecen con la ampliacié %e declaracion ministerial del
inculpado: SIDRG ? ASARRUBIAS SALGADO de fecha dieciocho de octubre de dos mil
catorcé;‘ante el Agens del Ministerio Publico de la Federacjon, y en la que manifiesta: “...

9

que rafifica ngﬁgo y la firma de la declaracion de fechg diecisiete de octubre de dos
mil catorce, asi Migé desea sefialar, Que comparezco ligi;emente ‘en compaiiia de mi

abogado particular, y me hago sabedor del articulo 35, Fracc@n segunda de la Ley Federal
contra la Delincuencia Organizada, el cual dice: “Il. Cuando eXista una averiguacion previa
en la-gue el colaborador esté implicado y éste aporte indicio%?ra la consignacion de otros
miem)b’fos de la delincuencia organizada, la pena que le corres;“pondeljia por los delitos por
él cometidos, podra ser reducida hasta en dos terceras partesgg por lo'que en este acto es
mi deseo rendir mi declaracién a efecto a acogerme a los deréchos que prevé el articulo
35, fPaccion Il, de la Ley Federal Contra la Delincuencia Organg

ART.110
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LOS GUERREROS. En el municipio de

. Por otro lado,
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preguntas de la Representacion Social de la
Federacion el.comparecients:sgfiala A LA PRIMERA que diga el declarante

- respuesta.

ART.110 ART. 113

FRACC._ V. VII FRACC | LFTAIP
LFTAIP

MOTIVACION 1



visible en el Se
Enero a Junio de 11 188, paglna 731, que a la letra reza:

testimonio del coacusa
autos, tal testimonio' cobra
demuestra: plenanﬂ@lﬁi‘@%@sponsab/l/dad penal del inculpado en la comision
se le imputa, por lo que la sentencia reclamada, dictada en esas CIrcunstanCIas no resulta
violatoria de garantias individuales

ART.110
FRACC._ V. VII
LFTAIP

MOTIVACION 1
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Testimoniales. vertida ante la Representacion Social de 128 Federacion en presencia del
defensor publico, por lo que se estima que adquieren efvalor de prueba plena ya que
reconocen su culpabilidad sobre hechos propios, reuniendd los requisitos establecidos por
los numerales 40 y 41 parrafo primero de la Ley Federal C' ntra la Delincuencia Organizada
y 287 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, d¢ tal modo que se afirma que las
confesiones de estas personas, al estar debidamente robfistecidas y corroboradas entre si,
constituyen - indicies“que alcanzan el valor de pruebagplena Es aplicable al caso, la
Jurlsprudenma Numero 6, visible en la pagina 41 del Voluthen 76 de la Gaceta del Seminario
Judicial dé"13 Federacion, Materia Penal, Segunda Epoc\ que dice:

Sirve de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia Numero 6, visible en la pagina 41 del Volumen
76 de la Gaceta del Seminario Judicial de la Federacnoa, Materia Penal, Segunda Epoca,
que dice;

i

¥

\ FESION,%VALOR DE LA. Conforme & la técnica que rige la
lacion de las pruebas en el procedimiento penal, la confesion del

e i

. fido como reconocimiento de su propia jpulpabilidad derivada de
k ;xecs propios, tiene el valor de un indicio, y altanza el rango de prueba
pléna cuando no esta desvirtuada ni es lnvero) mil y si corroborada por
~otros glm;gntos de conviccion.

- i

Asi conta
BADE Srps e B
“CONFESION EN EL PROCEDIMIENTO PENAE AL TENER VALOR
INDICIARIO, ES FACULTAD DEL JUEZ ° ;ROBUSTECERLA Y
ADMINICULARLA CON OTROS MEDIOS DE CONVICCION QUE LA
‘HAGAN VEROSIMIL, A FIN DE INTEGRAR LA PRUEBA
‘CIRCUNSTANCIAL CON VALOR PROBATORIY PLENO. De una
-interpretacion armonica y sistematica de los articulos$285 y 287 del Codigo
J[Federal de Procedimientos Penales, se advierte que Id confesion tiene valor
‘indiciario, lo que debe entenderse cuando es apreciady de manera aislada;
en tanto que, cuando ésta, siendo libre y esponta %a, se robustece y

é“ rubro y texto siguiente: %

adminicula con otros medios de conviccion que la hadan verosimil, en un
sistema mixto de valoracién de las pruebas, como eskel contenido en el
referido codigo, es facultad del Juez ordinario, acorde con la ley y la
jurisprudencia, integrar la prueba circunstancial con valol; probatorio pleno.
Reglstr r.2000738 Décima Epoca, Seqgundo Tribunal Colégiado en Materia
Penal ' FPﬁﬁ}gr Circuito, Semanario Judicial de la Federagion y su Gaceta,
Libro Vlﬂ M&)(éege 2012, Tomo 2, p. 1817, aislada, Penal. Tgsis I.20.P.11 P

\J; - Yﬁ

ustepto ,é{éfresuelto por el Primer Tribunal Colegiado dek Séptimo Circuito,
Eipr Segunda Parte-2,

. }Qﬁ/‘fﬁdICIal de la Federacion, Octava Epoca, Tomo |,

WTTATDE LA REP GALICA
TESJTMOA(I;Q Q#OQOACUSADO, VALOR PROBATORIO DEL. Cuando el
(;é entra aislado sino corroborado con ofros datos de
evanc:a o trascendencia como prueba circurtétancial, que
e/ delito que

Los medios de prueba arriba valorados, constituyen ademas la llamada prueba
circunstancial, que no es otra sino aquella mediante la cual la naturaleza de los hechos y el
enlace légico y natural, mas 0 menos necesario que existen entre la verdad conocida y la
gque se busca con la apreciacion en conciencia del valor de los indicios se puede llegar a
considerar a estos como prueba plena. Sirve de apoyo la Tesis de los Tribunales Colegiados

MATERIA DE SECUESTRO.

ART. 113
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*Wb-
de Clrcu1to visible a fojas 592, del Semanario Judicial de la ngeramon Novena Epoca,
Tomo I, Septiembre de 1995, que a la letra dice, con las voc iguientes:-

‘PRUEBA CIRCUNSTANCIAL, INTEGRACION DEy1A.- . Si bien la prueba
circunstancial surge de la apreciaciéon en su conjunto de los i 0s obtemdos mediante el
enlace de los indicios obtenidos una verdad resuitante debe olvidarse que su
concatenacion legal exige como condicién légica en cad: nd:cro en cada signo, un
determinado papel  incriminador, para evitar el incurrir eh,‘;;un grave error judicial, al
artlcularse falsos IndICIOS para pretender construir la prueba« la résponsabilidad.

A3| mismo la jurisprudencia nimero 268 que inhvocd en sus agravios el
Representante Social Federal, publicado en el Apéndicesal Sémanario Judicial de la
Federac%c;n 1917-1995, Tomo Il, Materia Penal, pagina 150, gue a;fa letra dice;

|on%n derecho inquirid esto
mér» ya una hipétesis por

Y
verlﬂcar los mimos por la materialidad del delito que sobre |
acerca de las.cirgupgtancias del acto incriminado..

ART.110
FRACC._ V. VII
LFTAIP

MOTIVACION 1

Probanzas con las Gue se acredita el elemento que integranel tlpg penal que ahora nos
ocupa y.que consta en que la existencia material de re os3proven|entes o0 que
represehten el producto de una actividad ilicita y que SiDR@NIO CASARRUBIAS
SALGADO y/o SANTIAGO JAURER CADENA vy NORMA& Si,l ALARCON MEJIA
Administre e Inviertan dichos recursos, como funciones propias de gpamcnpacmn en una
Organizacion Delictiva. *

PEN

actuado en la forma en que lo hizo, no se hubieran puesto en rleégo S blenes juridicos
tutelados por la norma, toda vez que el simple hecho de que haya teniglo el conocimiento
de que se encontraba administrando bienes y recursos que procede%de una actividad
ilicita, tal y com rende de la propia declaracion de uno de los inculpados SIDRONIO
CASARRUBM@‘&'} D puesto que el mismo
sabia que el n % del que se hizo llegar y dispondria, pertenecia organizacion
delictiva “Los, oﬁ Unidos” y aun con mayor razén si este redisponia a
€ ;,W con la finalidad de alentar sus actividades ilicitas, o bien hasta
gbuftar el origen de dichos recursos, es suficiente para pgner en riesgo
telados ¥ con ello pusieron en peligro éstos. |
TRATL DE LA REPURLILS
Demostrando qpmi@lqp;ﬁ{hgnﬂtﬁas que efectivamente, las circunstancias reféridas en la
puesta a dlS%QSICLqu 35\3 comeQiigeclaraciones ministeriales de los ahora:’ mculpados
encuentran sustento por. ser existentes, de conformidad con el articulo 208 élel Caodigo
Federal de Prdée&?ng%‘tgg Penales. Y

los bienes jund

.

-
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3.- QUE EL ACTIVO CONOZCA QUE LOS RECURSOS P
EL PRODUCTO DE UNA ACTIVIDAD ILICITA.

IENEN O REPRESENTAN

Este elemento se encuentra acreditado, dada las circunstaficias en que se gestaron los
hechos ieron origen a esta indagatoria, pues se requiege de una entera confianza por
en proporciona el numerario a quien se encargaide Administrarlo e Invertirlo; y

de

GUERREROS- UNIDOS”,

de “LOS GUERREROS UNIDOS”

IDRONIO CASARRUBIAS

De tal suerte que del enlace I6gico y natural de tales aspectos, aunados a todo el acervo
probatorio de la presente averiguacion previa, de conformidad con el articulo 286 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales, por via circunstancial se obtiene prueba directa y con
plena eficacia demostrativa sobre el origen ilicito de tales recursos y el elemento subjetivo
especifico consistente en el conocimiento de dicha circunstancia de parte de la activa de

ART. 113
FRACC | LFTAIP
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merito, ya que se ha demostrado en esta indagatoria que é% miembro de la delincuencia
organlzada §\‘¢

PROCURADURIA GENLRAT
D LA REPUBLICA

Sobre el particular, resulta oportuno de nueva cuenta acydir a la fuente generadora de la
tesis de. jurisprudencia 1.2°.P. J/13 emitida por el Segun o' Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicigt de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca Tomo Xil, de septiembre de dos mil, paglgg 629, cuyo rubro es el siguiente:

E “OPERACIONES CON RECURSOS 0}

r_.%ILICITA ACREDITAMIENTO DEL CUERPO DEL DELITO.

Para que se acredite la corporeidad del delito de operaciones

con recursos de procedencia ilicita, previgio en el articulo 400

bis, parrafo primero, del Cédigo Pe@l Federal, no es

imprescindible que se demuestre la exnsténua de un tipo penal

by, . diverso, porque de conformidad con el pafyafo sexto del mismo

< articulo, Diasta que no se demuestre la legal procedencia de los

yecursos y que existan indicios fundados de la dudosa
procedencia de los mismos para colegir Iﬁhcntud de su origen;
iy de otra manera, la mtencuon del Ieg|sla‘or de reprimir tales

PROCEDENCIA

recursos que custodlaba asi como que el aliciente para de"Sarrollar mas actividades ilicitas
y en 'su momento el ocu[tamlento de los mismos tenia gbmo propdsito impedir que se
conociera el origen, destho y la localizacion de tales recurs s

Lo anterior, se determina con sustento en las pruebas que o%an en el sumario, permitiendo
ambar a la conclusion pIasmada en los parrafos precedentes, esto es, a que el activo con
conocimiento del origen ilicito de los recursos y con el prapdsito de alentar actividades
ilicitas y en su momento impedir que se conociera su origen, destino y localizacién,

‘ administro en forma de inversion en ganado y construccionesgel dinero proveniente de las
actividades de la organizacion delictiva “Los Guerreros Unido$§’, lo cual se acredita, como
ya se sefialé con el cumulo de pruebas aportadas por este ﬁepresentacuon Social de la
Federacion.

KA
Por otra parte, deb& 6eirse que para el caso del delito de Ope ciones con Recursos de
Procedencia ||I($Pt $6. requiere como requisito de procedibilidad que el Agente del
Ministerio Pablice de ia’ ehera0|on deba requerir al inculpado sobre la legal procedencia
de los recursos, toda ve gue durante la secuela procesal, tiene I oportunidad de aportar
las pruebas correSandjentes para que, en su caso, desvirtue lo acreditado por este érgano
persecutor, swwendo :de apoyo a lo anterior, la siguiente tesis: %@
4

Fuente: Semanafio Judicial: ‘dé'la Federacion. Registro No. 181088. L‘x.ocallzamon Novena

Epoca. Instancia: Tribunales:Golegiados de y su Gaceta XX, Julio de* 2004 Pagma 1754

Tesis: XVIl.20.P, A 17 P esis Aisjada Materia(s): Penal.

“OPERASIONES CON RECURSOS DE PROCEDENCIA
ILICITA. NO ES REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD QUE SE
’ REQUIERA AL INCULPADO SOBRE LA LEGITIMIDAD DE
LOS RECURSOS UTILIZADOS PARA LA ADQUISICION DE
BIENES MUEBLES O INMUEBLES.- Para que se acredite el :
cuerpo del delito de operaciones con recursos de procedencia
ilicita, previsto en el articulo 400 bis, primer parrafo, del Codigo
Penal Federal, se requiere la existencia de indicios fundados o
la certeza de que aquéllos provienen directa o indirectamente,
o representan las ganancias derivadas de la comisiéon de algun

ART.110
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delito, para colegir la ilicitud del origen de tales bieﬁfés, como lo
establece el parrafo sexto del citado precepto legal; por ello, no
puede considerarse como requisito de procedibilidad gue
el agente del Ministerio Publico de la Fedéracién deba
requerir_al inculpado sobre la legal procedencia de los
bienes muebles o _inmuebles_que hubiere Hdquirido, en
todo caso corresponde a aquél, duranfe la secuela
~ -procesal, aportar las pruebas idoneas para;desvirtuar los
indicios que recabe el 6rgano persecutor de los delitos y
" luego acreditar la_procedencia legitima dé'los recursos
obtenidos con los gue se presume adquiriGtales bienes”.

%}

ALENTAR-AEGUNA AGTIVIDAD ILICITA O BIEN OCUL

'O PRETENDER OCULTAR

‘ 4. EL ACTivO TENG§ COMO FIN ULTIMO DE SU AC?ION, EL PROPOSITO DE
T TAR

EL BIEN (DINERO). i
Este elemento se encuentra acreditado, dada las ci it
hechos.gue dieron.origen a esta indagatoria. pue

GUERREROS UNIDOS” tal y como se ha demostrado
consiggg’gario. .

o largo de

estaba ‘8ncaminado a alentar las actividades ilicitas de la ognizacién delictiva “LOS

ue se gestaron los
BIAS SALGADO

este pliego

VALORACION DE PRUEBAS RELACIONADAS CON EL ARFJICULO 400 BIS DEL

CODIGO PENAL FEDERAL. APLICABLE AL INCULPADO SIDRONIO CASARRUBIAS
‘ SALGADO ‘
%

ART.110
FRACC._ V. VII
LFTAIP

MOTIVACION 1

Los anteriores elementos de prueba, valorados en términos de los éhiculos 168, 279, 284,
285, 286, 287, 288, 289 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientosﬂgenales, acreditan de
manera indubitable y fehaciente, que la finalidad de los hoy consign’agles es Administrar
e Invertir re u;sagqgn conocimiento de que proceden o representan el producto de
una actividad i}igita;déntro de territorio nacional, la hipétesis de Administrar e Invertir
con el propositi Qex\i Atar alguna actividad ilicita o bien ocuitar y:pretender ocultar
el bien en cb};ﬁ)‘ﬁ\ s

% W

Unétacudipa la fuente generadora de Ia tesis de jurisprudehcia 1.2°.P.J/13
emitida por el Ségiindo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, visible en
el Semanario. Judicial de Ja.Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XII, de
septiembre de c’ﬁd‘s‘jmil’“i)é’gj‘ﬁ? 2’9,"3uyo rubro y texto es el siguiente: i

Resulta oporfﬁﬁé CUi

“OPERAGIONES "CON RECURSOS DE PROCEDENCIA

ILICITA. ACREDITAMIENTO DEL CUERPO DEL DELITO.”,

" 'por lo que a continuacion se transcribe la parte conducente
de la resolucion dictada en sesion del dia doce de julio de
dos mil, en los autos relativos al juicio de amparo directo
numero 1430/99, promovido por Alvaro Santana Duran, por
el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito.

De todo lo anteriormente referido, se colige que ha quedado debidamente demostrada la
conducta de operaciones con recursos de procedencia ilicita que se imputan al hoy

indiciado SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO I §

ART. 113
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con los medios de convigcion referidos en el cuerpo del
presente de cuyo enlace I6gico, natural y necesario, valoragos en términos de los articulos
280, 284, 285, 286 y 289 del Codigo Federal de Procedimi s Penales, ilevan de la verdad
conocida a la que se busca, conformando asi la pruebés circunstancial de EFICACIA

CONVIC IVA para acreditar la comision de la conducta e se le reprocha a SIDRONIO
CASARRUBIAS SALGADO ﬁ I

pues la concatenacién de aqueli’os datos, lleva al indubitable
conocimiento de los recursos obtenidos por el grupo delictiyo “LOS GUERREROS UNIDOS’
se ADMINISTRABAN E INVERTIAN, sin acreditar hasta este momento su legitima
procedencia, por tal razén SE COLIGE QUE SU PROCEBENCIA ES ILICITA.

&
Asi, con%tgdgs y cada uno de los elementos probator@ﬁ antes sefalados debldamente
valoradog:ér fﬁ;gnjunto co‘tnodos los demas que obran engel presente pliego consignatario,
) mente colnprobado el cuerpo del delito Previsto en el articulo 400 bis del

enak: bilidad de los inculpados, en su
f uila conducta que esta Autoridad Mlmsterlage imputa, por lo que, todos los
elementos de conviccion antes citados, tienen el valor juridlico de indicios, que valorados en
su conjunto, _const jyen la serie de medios que al enlaf%rlos l6gica y juridicamente nos
fal conocida a la histérica buscada y con ella conformamos la
@ge tiene el convictivo pleno, pa@ que esta Representacién del
Yeracion con sustento juridico le re ’b‘roche al inculpado referido, las
fonadas, encontrando para tal efeetb apoyo en:
Q,-V

conducté“s iiticitas my

“PRUEBA INDICIARIA, COMO OPERA LA, EN MATERIA
PENAL.- En materia penal, el indicio atafig;al mundo de lo
factico, porque es un hecho acreditado que e de medio de
prueba, ya no para probar, sino para presu existencia de
otro hecho desconocido; es decir, existen sucesos que no se
pueden demostrar de manera directa por é nducto de los
medios de prueba regulares como la confesn8n‘ testimonio o
inspeccién, sino sélo a través del esfuerzo de razonar
silogistica mente, que parte de datos aislados, que
entre si, en la mente, para llegar a una conclusior
Tesis jurisprudencial nimero 23/97, publicada en lapagma 223,
Tomo V, junio 1997.Novena Epoca, del Semahario de la
Federacion y su Gaceta.

Cabe destacar qf
400 bis del C¢d

materializacion:

éhdehto que nos ocupa, es decir, el previsto y sancionado en el articulo
Pe_nal Federal, es un delito autbnomo, que’no requiere para su
existencia probada de un delito diverso, sino simplemente que los
activos tengan. ,-_|mlento que los recursos o bienes que emplearon 6 utilizaron, para
realizar las ope ones y conductas en el previstas, provienen o représentan el producto
de una actividad'ificita, como sucede en la especie; es decir, no es imprescindible que
se demuestre Ia existencia de un tipo penal diverso, sino simplemente el demostrar
el conocimiento de que 168 reclirsos o bienes provienen o representan el producto
de una actividad ilicita,-lo. que es completamente diferente, de otra manera, la
intencion del leglslador de teprmalr las conductas previstas en el articulo referido, se
anularia ante la necesiéiaé{ de demostrar plenamente el ilicito que dio origen a los
recursos, y este actirdt: ilicito dificilmente podria tener existencia en la vida real,
reduciendo su materializacion a un simple supuesto hipotético imposible de
‘ generarse o realizar.

Lo anterior, encuentra sustento en el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
en la siguiente tesis jurisprudencial:

“OPERACIONES CON RECURSOS DE PROCEDENCIA
ILICITA. ACREDITAMIENTO DEL CUERPO DEL DELITO.-
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Para que se acredite la corporeidad del deli?;; de operaciones
de procedencia ilicita, previsto en el artucd@ 400 bis, parrafo
primero, del Cédigo Penal Federal, noes |mprescmd|ble que se .
demuestre la existencia de un tipo penal ’diverso porque de:
conformidad con el parrafo sexto del mlsmefaartlculo basta que
no se demuestre la legal procedencia d wlos recursos y que
existan indicios fundados de ila dudosa: Tocedencna de los
mismos para colegir la ilicitud de su origef}- :-de otra manera, la
intencion del legislador de reprimir tales cbhductas se anulana
ante la necesidad de demostrar plenaméﬁte el ilicito que dio
origen a esos recursos”. %f

esis junéprudencnal J/13 Segundo Tn unal Colegiado en
ha 629, Tomo XII,

No. 181088. Localizacion: Nov gjﬁa Epoca. Instancia:
s. Colegiados de Circuito. Fuenti‘@&emanano Judicial
eracion y su Gaceta. XX, Julio de’2004. Pagina: 1754.
Tesis: XVI1.20.P.A.17 P .Tesis Aislada. Mat&j la(s) Penal
“OPERACIONES CON RECURSOS Dbk PROCEDENCIA
ILICITA. NO ES REQUISITO DE PROCEDféILIDAD QUE SE
REQUIERA AL INCULPADO SOBRE LA EEGITIMIDAD DE
LOS RECURSOS UTILIZADOS PARA LA ADQUISICION DE
.- BIENES MUEBLES O INMUEBLES.- Para Glie se acredite el
* i cuerpo del delito de operaciones con recurso%de procedencia
ilicita, previsto en el articulo 400 bis, primer paafo, del Codigo
Penal Federal, se requiere la existencia de md%ws fundados o
la certeza de que aquéllos provienen directa o%dlrectamente

Y

o representan las ganancias derivadas de la comjision de algun

establece el parrafo sexto del citado precepto leg’f ; por elio, no
puede considerarse como requisito de groceciibllldad que

Wel Ministerio Publico de la_Federdcion de
ugtir. at-inculpado_sobre la legal proceden via_de los
ébles o inmuebles que hubiere addiirido, en

{Easo. _corresponde a_aquel, duranteﬁfsecuela

pcesal, aportar las pruebas idéneas para desvirtuar los

mdnggps gge recabe el organo persecutor de los délitos y

luego:acreditar la_procedencia legitima de los recursos

obtenidos con los que se presume adquirié tales bienes.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y

A@MINJ&TRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO. "%

.( . RUET R T T
PR = ER R T

Cabe hacer enfaéls q&é'ef “dstudio del injusto penal de Delincuencia Orgamzada con la
finalidad de Operaciones con Recursos de Procedencia llicita, previsto y sancnonado
por el articulo 400 bis, del Codigo Penal Federal, en las precisiones que el EjeCUtIVO Federal
hizo al Congreso de la Union en la exposicion de motivos que envié y que justifican la
tipificacion del delito de mérito, en el Decreto publicado el 13 trece de mayo de 1996
mil novecientos noventa y seis, determina:

“

Justificacion: El fenémeno del narcotrafico, asi como de algunas de sus
manifestaciones, han adquirido en nuestro pais proporciones preocupantes que obligan al
Estado Mexicano a adoptar nuevas formulas legales, que permitan combatirlo en forma
eficaz y al mismo tiempo observen la defensa y el desarrollo integral del Estado de
Derecho. Bajo esa oOptica y atendiendo al principio de solidaridad internacional, en fecha
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19 diecinueve de diciembre de 1988 mil novecientos ochenta j?. L'cho, en la ciudad de Viena,
Austria, fue aprobada la Convenciéon de las Naciones Unld'é"s contra el trafico ilicito de
estupefacientes y sustancias psicotropicas, la cual fue suscrlta;,por nuestro pais el dieciséis
de febrero de mil novecientos ochenta y nueve, siendo apfobada por el Senado de la
Republica el treinta de noviembre de ese afio, segln decretbxpubhcado en el Diario Oficial
de la Federacion el nueve:de febrero de de mil novecientos foventa y nueve , realizandose
el deposito del instrumento de ratificacion el once de abril éel mismo afo, y entré en vigor
el once de noviembre del referido afio, adquiriendo asi e‘ rango de Ley Suprema de la
Unién, como lo dispone el articulo 133 de la Constitucion: ;,ohtlca de los Estados Unidos
Mexncanos Conforme a dicho mstrumento ]urIdICO mte%tjamonal México adquirio el

G i l’,to e independientemente de
_n las campaiias de investigacion en:todo el territorio nacional,
a a erradicar ¢l cultivo y la producciéon o f&brlcaclon de narcéticos. EN

CUMPLiMIENTO AL COMPROMISO ADQUIRIDO Y MO UNA RESPUESTA DEL
GOBIEﬁNO FEDERAL PARA RENOVAR EL COMBﬁTE MEDIANTE LA LEY AL
TRAFICO DE ILICITO DE DROGAS, SE HA Q:ECIDIDO REESTRUCTURAR

A NUEVA {FORMAS DE CRIMINALIDAD. f,tre las experiencias recogidas

O ’d yda’saiiencion, se advierte: Que los meté‘g]os adoptados hasta entonces,

no daban los “frutos® isperados en la lucha contra el ?n”arcotraﬂco por lo que urgia
implementar ' medidas complementarias que hicieran maé%eflcaces las acciones de los
Estados en aquella tarea, la desigualdad de capacadadﬁ%conomlca resultante de las
enormes ganancias obtenidas con el trafico ilicito de narco%cos y los limitados recursos
pecuniarios invertidos por los Estados en materia de agncuﬁ%ra y en general para mejorar
el nivel de vida de la poblacion, demostré que solamente aﬁincando habiles estrategias se
lograria éxito en las acciones dirigidas a combatir y erradicaf; el fenomeno del narcotrafico;
y que esta postura determiné introducir en la persecucion d';_f narcotrafico tres modernas
tacticas para garantizar, hasta el punto razonable, la eficacia d&'los dispositivos instaurados
al respecto, los que se orientan hacia la consecucién de ‘ﬁs siguientes metas: 1.- el
debilitamiento econdmico de los carteles internacionales y nacggnales de la droga, a través
de la intercepciéon y decomiso de los bienes y los producte% de cualquier naturaleza
generados con motivo de esa actividad. Tiende, ademas, a:,;‘ revenir y combatir a la
delincuencia organizada y a los delitos graves que de ella derlvh n; 2.- en forma adicional,
el disefio de una legislacion con la que se busque prevenir el Iav",jo de dinero proveniente
del narcotrafico y de cualquier otro delito considerado por la Ley como graves, y 3.- la
implantacién de“ %sg;cto control en la produccién y comermahzacmn de precursores,
N zytlhzados necesariamente en los procesos quumlcos aphcables

En los ultlmos ‘anos ;nuestro pais ha incorporado a su legislatién penal dlversas
disposiciones qUe 8é&encuentran directamente relacionadas con el combate al narcotrafico
en esos tres grandes. frentes;. no. obstante, algunas son insuficientes, por lo que es
perentorio adaptgt‘ etmarco jUI'IdlCO vigente a la actual crisis social, dotandolo de preceptos
aptos para sobré}idnefse a las‘nuevas formas de actuar de la delmcuencna organizada,
principaimente ert suanto:hace:a sudebilitamiento econémico, bien dlsuadlendola de que
siga adelante, mtgngﬁg:gncjo la represion de varias formas de su conducta nociva. -

Si en corto plazo hay datos tangibles de que viene en declive la
incidencia de estas conductas pluriofensivas, sera sefal de que
hemos tomado el sendero correcto.

b) necesidad de regularlo en el Cédigo Penal.
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El delito conocido como “lavado de dinero” i ciente, data en
nuestra legislacion de diciembre de 1989% Por razones de
oportunidad, la regularizacion se hizo en el $6digo Fiscal de la
Federacion. Actualmente se observan §os disposiciones
opuestas respecto de la ubicacion en lag \.‘g/slaaon del tipo
penal denominado ‘lavado de dinero”, la: primera de ellas
. . s s |

considera que dicho ilicito debe permaneger en la legislacion
fiscal penal que lo contiene; mientras que Ia »segunda se inclina
por desaparecerlo de dicho ordenamiento fégal a insertarlo bajo
‘= una nueva formula en el catalogo de déiltos previstos en el
digo Penal para el Distrito Federal 'n materia de fuero
omun y para toda la Republica en mater: éde fuero federal.

‘ 7 Esta dultima postura es la que se adoptp;en la iniciativa de
: reformas despues de haber analizadogly congeniado sus

erié/on de Viena de 1988 asi lo establgce en su articulo 3,
apartado 10; a los fines de la cooperacién entre las partes
previstas en la presente Convencion, %‘%en particular Ia
cooperacion prevista en los articulos 5, 6«»7 y 9, los delitos
tipificados de conformidad con el preserit,g articulo, no se
consideran como delitos fiscales o como delltos politicamente

. motivados, sin perjuicio de las limitaciones cohst/tucmnales y de
los principios fundamentales del derecho /nteffnp de las partes.

B ;&\;_

Como se ha dicho, este instrumento juridico if, ,ernac:onal fue
aprobado desde el 30 de noviembre de 1989 por”el Senado de
la Republica y entr6 en vigor el 11 de nowembr§ :de 1990, por
‘ lo que, a la luz de lo dispuesto por el artlcufo; 133 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos desde
esta ultima fecha, adquirié el rango de Ley Suprerﬂa de toda la
Unién. Bajo esa tesitura, el articulo 115 bis, del Céﬁ/go Fiscal
de la Federacion, debe ajustarse a esa d/sposmizon de la
N@@ﬁmg:lcmn de Viena de 1988, ya que se impone uffa estricta
" cohge \anma del estado de derecho en nuestro pais. ;;

fodispuesto en el articulo 3, parrafo 10, no incluyendo al del/to
- _de lavado qe dlﬁeﬁq dentro del catalogo de ilicitos f/scales 0
pomlcos As: se ﬁa hecho en los casos de Espafria, Colomb/a
Canaz:ia ‘;4rgentina entre otros. ~

|
adCgﬁ°mdependenc:a de lo anterior, también debe destacarse

que, en atencion a los bienes juridicos que se busca tutelar, el
‘ tipo penal de “lavado de dinero” como se propone y conforme a
la ratio legis de la Convencion de Viena de 1988, comprende lo
siguiente, la salud publica, los bienes juridicos como la vida,
integridad fisica y patrimonio, que sean afectados por las
actividades del narcotréfico y de la delincuencia organizada, la
seguridad de la nacion, y la estabilidad y sano desarrollo de la
economia nacional, asi como la preservacion de los derechos
humanos y la seguridad publica. Esto demuestra que con este

. HKJ
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‘ tlpo penal de lavado de dinero, la proteccion de biénes Juridicos

- debe sermas amplia, lo cual no se logra con la acﬁial regulacién
contenida en el articulo 115 bis del Cod/g;"%F/scal de la
Federacion, en la que se tutela fundamental {'\*_nte el interés
fiscal del Estado. La magnitud de uno y otro g ipo de bienes
juridicos tutelados exige contar con un adécuado marco
referencial que estamos seguros se logra con Iafnueva férmula
que se propone a las partes. P

@

3

Por ello y siendo el lavado de dinero un delltoi’que trasciende
con mucho el mero interés del fisco federal, se:%a considerado
by conveniente no seguirlo contemplarlo en el cafg”logo de delitos
&%, fiscales, sino ubicarlo en una legislacion de;;eonten/do mas
!ampllo como lo es el Codigo Penal; lo cual tan;
?fcon una correcta técnica legislativa , en EI@nde el delito

junto con Ios delitos principales y or/g/nales,’é%s que en este
suguesto lo constituyen principalmente los delltofé

gméstado no puede ni debe soslayar o tolerq' ; que bienes
BIA DS f U8 de la magnitud de los tutelados por el tfﬁo penal que
: R pone pueden ser objeto de convalidacion @,{,atlﬁcaaon a
través de criterios pecuniarios, decir, que una: dependenc:a
federal, mantenga la facultad discrecional de’}_
. -abstenerse de denunc:ar hechos del/ctuosos bajo efargumento

el narcotréfico y, hoy, el fenémeno de la delmcuenc:a
organizada asi como sus efectos en materia financiera y?‘ scal.

":"‘ﬁm‘) tal y eficaz. Por otra parte, cabe precisar que 1@

Qg
: humaﬂo,s N
mbyar “atencién al fenémeno delictivo que nos ocupa

finalmente, con.la: @gulac:on que se propone se procura que el
delito de favado s¢’ r/ja por las reglas generales previstas en el 3
Codigh Penal Foderal, sobre todo por lo que hace a las causas - %

de. extingian pemalnidRor otra parte, y de acuerdo con su
natu.q/ 3 e aseguram/ento y decomiso de bienes vinculados
Y ‘75\'/%15(; e d'mero no puede estar sujeto a la regla del articulo
94 del Codigo Fiscal segun el cual las autoridades
administrativas, con arreglos a las leyes fiscales haran efectivas
las contribuciones omitidas, los recargos y las sanciones
administrativas correspondientes sin que ello afecte al
procedimiento penal, ello en razon de que el aseguramiento de
estos bienes, en ningun momento tendria el objeto de
garantizar el pago de sanciones de tipo pecuniario.

‘Aa" General de la Republica cuenta con elemento$.
‘materiales altamente especializados para dar |:
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¢) EL TIPO PENAL DE LAVADO DE DINERO. RE&ISITO DE
PROCEDIBILIDAD.

A%

- i
Como consecuencia de lo anteriormente ;;fé%ﬁalado, es
importante destacar que, a diferencia de la regu'ﬁién anterior,
la nueva figura delictiva que se propone no inc[jfi}{e el requisito
de procedibildad denominado “querella’, desiné&"poréndo/a de
la legislacion fiscal debido de que se encuentraiiptorrectamente

ubicado en dicha Ley especial, como se anoté Qan anterioridad.

Sobre la cuestion de que el delito de “Iavado?%fe dinero”, sea
perseguible por querella de la Secretaria de H’h(‘},ienda y Crédito

By Pablico se llegé a la conclusion, atendiendo aé"?% naturaleza de
S Jos bieneg juridicos tutelados por este delfa‘f‘? no existe en
estricto rigjor, razones de politica criminal cﬁie justifique tal
requisito de procedibilidad, pues como puedgif erse, ser trata
de bienes juridico no disponibles, que tra$:§iende el mero
enteres del fisco federal, que primordialmetite se refiere al

debida recaudacion tributaria. 8
%

AR

argo, la regulacion que se propone e‘@ée/ articulo 400
s Codigo Penal Federal prevé la necesﬁad de recabar
previamente la opinién de la Secretaria de Ha(;‘f@nda y Crédito
Pablico para proceder penalmente, lo que pqﬁ,supuesto, no
quiere decir que el Ministerio Publico Federal, sSfiﬁa podra iniciar
una averiguacion previa por el delito de /ava&gﬁf_de dinero si
" seuenta previamente con dicha opinion, sino que ’éfﬁja Se referira

. solo para los efectos del ejercicio de*(i‘e la accion
penal. Finalmente por lo que hace a la ubi%‘cién, de la
conducta en el Cédigo Penal para el Distrito Federg].en materia
del fuero comin y para toda la Republica en maté a de fuero
federal, después de analizar diversas alternativé%; sobre el
posible ubicacion del delito de lavado de dinero en &te codigo
penal, se llegé a la conclusién de que la misma fues€junto a la
figura del encubrimiento tanto por su naturaleza juridfga como
por la amplitud de los bienes juridicamente tutelados, 108 cuales
no. se zefieren exclusivamente a la salud publica. '

KL .
O PN
Y

&idn del nuevo tipo penal de ‘lavado de dinero” requieran
igientes reformas: e

1.--modificareltitulo wgésimo tercero del Codigo Penal para“ékl,;_
Distrito ‘Federal .en materia del fuero comun y para toda la
Republica’ 0" 'materia de fuero federal, actualmente :

denominado- “*enclibrimiento”, para que se denomine
‘encubrimiento y operaciones con recursos de procedencia
ilicita, asi mismo, modificar el actual “capitulo Gnico” y
convertirlo en Capitulo .

2.- Adicionar el titulo vigésimo tercero con un capitulo sequndo
denominado: ‘“operaciones con recursos de procedencia
ilicita 'y convertir el contenido del articulo 400 a efecto de que
el nuevo delito de lavado de dinero sea regulado en el citado
articulo 400 bis. El tipo propuesto de requiere de otra norma de

Est; tﬁ‘{féxiones permiten establecer que la creefé?;@n y
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d/versa naturaleza, que le permitan obtener.;nuna eficaz
. “aplicacién y que ademés se conjuguen en forma armon/ca para
= presentar un frente de combate comin a I&:delincuencia
organizada o a quien no siendo parte de ella realice actos
ilicitos de tal magnitud que se consideren por | Iey como delito
graves. Dentro de esta norma adquiere relevan’c:a aquellas de
caracter preventivo que deberan insertarse efg“/as leyes que
regulan el sistema financiero mexicano y respggcto de las cuales
sean hecho ya algunas propuestas concreta,%‘por separado y
se seguiran haciendo las que se conS/derer§ Jpecesarias para
atender el problema de manera integral...” %«(

PGR

- PROCURADURIA GENLRAL
DEFTA REPUBLICA
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Atento aital iniciativa por decreto publicado ﬁ el diario de los
debates de la camara de origen de los Senaé"gres del veintidos
"-de abril de mil novecientos noventa y seis, §p determiné en lo
que interesa: ﬁg

. : f‘ﬁ’ 0 es una descripcion que haceﬁel legislador de
: s
deferrginados eventos antisociales, con un céntenido suficiente
negesario para proteger uno mas bienes jugfi/cos Se trata de
~d”%scnpcron de ciertas conductas que p or afectar bienes
“esenciales para la convivencia social, reqlifere de la tutela

. . i,
1penal, orientada a la salvaguarda de bienes jiridicos.

ol

.
3

S Los tipos penales no nacen, no deben néger al calor de
oy mowm/entos emotivos, no de caprichos C/rglmstanmales del

o Ieg/slador Su origen legitimo se encuentra en Iafsat/sfacmon de
B neces;dades soc:ales que adquieren protagon/smo penal,

, 12 dinémica del
‘ proceso social.

Es por esto que es definitiva la dellm/tag/on tipica,
absolutamente necesaria para el respeto a /%s garantias
constitucionales, no puede ser vida juridica fos:/lzada ni una
ser/e inacabable de discusiones metodologicas esterlles sino

qQU&nn LS necesidad social palpitante, de
;3?8 acinipntos cambiantes y punibles.
/',

v q@acréiamente de la antijuridicidad, que para los' efectos
d puézl(ymdad realiza el tipo, es restringida, I/mlté“da y
peifectamente definida. De ese modo la conducta t:p/ca
‘penalmente: frabtando, es siempre mediante referenc:/as
-conerelas y S de la accion humana..

.S propona trasfermar definicion tipica de la iniciativa, toando
en cueqta las consideraciones que sobre el tipo penal se viertan
‘ ‘én ‘esté dictamen. También se tomaron en cuenta parametros -
establecidos en otras legislaciones que puntualizan las™
acciones que se consideran operaciones con recursos de
procedencia ilicita, donde se centra en la intencionalidad del
delito, mas que en las acciones mismas.
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La complejidad y multidimensionalidad d"'g;narcotraffco y sus
numerosas implicaciones y ram:ﬂcac:oneg especialmente el
-~ poder econémico politico que repregentan las grandes
_ cantidades de efectivo, plantean mterro*‘htes cruciales a las
«. - naciones y Estados Unidos de Américgylatina, a sus elites
% iw pablicas y:privadas y a sus principales éiase e instituciones, a
. fuerzas politicas y gobiernos, y a Sus: a,lent/flcos y sociales,
estamos hablando de que lo corrie I; femente denominado
lavado de dinero. Este es acto de d/sfrazar el origen del dinero

0 encubrir la propiedad del dinero provegiente de una actividad
ilegal, para hacer que el dinero aparezﬁa como legitimo. Es el
sistema financiero nacional el que i c:ente principalmente
efecto de este dinero lavado. Sin empargo, son los bancos
‘ 8oy, basicamente entre otras institucione§s financieras las mas

afectadag por la realizacion de opera »)&ones poco claras con
dinero de origen oscuro también que pu;den derivar, de hecho
& derivan en fenomenales fraudes. iy

Estas operaciones, tambien conocidas gmo lavado de dinero

///C/tas

‘ - Se sugiere incrementar la punibilidad pa " el delito de
operaciones con recursos de procedencia ilicitag) ,;o asando de los
tres a doce afios previstos en el Cédigo Fiscal déga Federacion,
de cinco a quince afios que se proponen ahoren el Cédigo
Penal. La reforma que se sugiere se realiza en §onsideracion
del incremento que dicha conducta delictiva ha pfgsentado en

nueg Io pais en los ditimos afios, en perjuicio de la %

spciedad en
) qub'ﬁtg por lo que se considera inhibir la prolig eracion de
dlgh' & A {ragades a través del establecimiento nokg

Postenorment ¢t Diario de los Debates de la Camara de Dlpg}édos de veintiséis
de abril de mil noveC|entos noventa x seis, el Decreto que nos ocupa fug aprobado por la
Camara de anutados o

LA PROBABLE RESPONSABILIDAB‘»DEL DELITO DE delincuencia Orgamzada com la
‘ finalidade de cometer OPERACIONES CON RECURSOS DE PROCEDENCiA ILICITA

LA PROBABLE RESPONSABILIDAD DE LOS INDICIADOS EN LA COMISION DEL
DELITO DE DELINCUENCIA ORGANIZADA.

La probable responsabilidad de l SIDRINIO
CASARRUBIAS SALGADO , en la comision del delito
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de dehhcuenma organizada (con la finalidad de comégier delitos de operaciones con
recursos de procedencia ilicita), se encuentra acredltadatﬁe conformidad con lo previsto en
los artlculos 40 y: 41_ de la Ley Federal Contra la Delincyéncia Organizada, ilicito vinculado
con los*taxativos 79, parrafo primero (hipétesis de acc?bn) fraccion Il, (hipétesis de delito
permagénte), 8° (hipdtesis de accion dolosa), 9°, parrifo primero (hlpote3|s de conocer y
querer) y 13, fraccién Ii, (los que lo realicen por SI) de!é%odlgo Penal Federal; se encuentra
acreditada (como autor), entendiendose por ello comg: aquel que realiza materiaimente la
conducta tipica y posee bajo su control directo la degision total de llegar al resultado, es
decir, quien tiene el dominio del hecho; lo que quédo plenamente demostrado con las
mlsmas pruebas que sirvieron de base para tene «acredltado el cuerpo del delito en

da, previsto en el articulo Z%fraccwn | (operacnones CON recursos
y sancionado en el 4°, fracci nciso b), de la Ley Federal Contra
i ada cnertamente se estim e se consolida en términos de la

mdncnados reallzaron la conducta tipica de agregarée permanecer y pertenecer, a la
organlzac:on delictual denominada “GUERREROS ENIDOS” lo anterior, tomando en
cuenta que en su esfera volitiva pudieron decidir sobrezel si y el como de su adhesion a la
organizacion de hecho; tuvieron en todo momento [#posibilidad de abstenerse de su
reallzamon o] mcluso suspender su estancia en la empr criminal, a voluntad, en razén de
que no'se encontraban constrefiidos a actuar como lo ﬁ'cneron; antes bien, en ejercicio de
su libre‘albedrio y con plena autodeterminacion, decndler por si mismos conducirse en la
forma gascrifa.., .49 '
En esta tesitura, la apertacion de caracter intelectual, mi{‘“erial de accion o cualquier otra
indole que realizaron en torno a la organizacion, actualizag§u intervencion en el delito de
delincuencia organizada, por el cual se ejerce accion penél en su contra, en tanto que
actuaron conscientes de su conducta delictiva, en virtud de qﬂe la conducta punible materia
de pronunciamiento en el caso, es el pertenecer a la organiz delincuencial dirigida por
otros miembros de ella, lo que se traduce en la predisposici ubjetiva o psicologica que
tienen los miembros del grupo criminal para la realizacién del delito objeto de la confluencia
delictual, y su predisposicion a cometer los que convenga a rganizacion, decidiendo
libre y voluntariamente estar preparados abstracta e indeterfyinadamente a’ delinquir
cuando en lo futuro se presente la ocasion propicia; ademas se aprecia en esa decision, la
conciencia de su ertenencua y su predisposicion a la realizacion #e delito derivada de la
adhesién al grud ce%demas personalisima, dado que cada individuo en partlcular puede,
en razoén de su nbre a{p@drlo decidir su ingreso, permanencia y co&ﬁperacmn al grupo, en
las condiciones ég itadas. %
W,
Lo anterior es asi.-en-razon de la ponderacién hecha de los diversos m:;&ios de prueba que
se encuentran agfegad/os en la indagatoria, entre los cuales se aprecia primordialmente y
sustancial la decfaracion de los indiciados, en la cual, manifestaron que efectivamente se
encuentran perteneciendq a4 izacién criminal “"GUERREROS UNIDOS”, por lo que
SIDRINIO CASARRUBIAS SALGAD('
se ubican en las circunstancias de modo, tiempo y lugar,
asi como reconocei-su partid tigh activa en la organizacion delictiva en cuestion.
IR Lquv Jit

En efecto, lo anterior encuentra sustento en sus propios deposados ministeriales, ya que
incutpado [ o< fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil catorce
(2014), mediante la cual manifestd lo siguiente: “[...] Continuando con la diligencia, el
declarante, por sus generales manifiesta: que mi nombre correcto e*
, contar con treinta y nueve afios de edad por haber nacido el diez de
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acto seguido al

con numero de oficio
i ciséis de octubre de dos mil

ado las imputaciones que tiene su contra, derivado del parte
informativo de;puesta a disposicion, asi mismo se permite gue el defensor publico federal,
tenga una entrevista previa, en forma privada con su repres’entado por un lapso de diez
minutos aproximadamente, lo cual se hace constar con fundamento en lo dispuesto por el
articulo, 208 _del Cddigo Federal de Procedimientos Penalgs y en virtud de que el
recnente sabe leer y escribir, procede a declarar vy, D,.E CLARA

IDRONIO CASARRUBIAS
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que en edlacion a los;hechos sucedidos en el municipio.ge Iguala, Estado de Guerrero,
especificamente en la desaparicion de cuarenta y tres d mnos de la Escuela Rural de
Ayotzinapa; sucedido el veintiséis de septiembre del presehte afio, manifiesta que lo unico
que sé, gs lo que se ha dicho por los medios de dlfUSlonw'&?endo todo lo que tiene que
declararyprewa lectura de su dicho lo ratifica y firma al margen para constancia legal. Acto
segundoit ‘cér-fiindamento en el articulo 180 del CodlgoﬁvFederal de Procedimientos
Penales, esta autoridad ministerial federal, a fin de lograr el esclarecnmlento de los hechos
que se investigan dentro de la presente averiguacion prewa procede a realizar las
preguntas directas que a continuacién se enlistan, las cuales'i?on presenciadas en todo
momento por el Defensor Publico Federal: PRIMERA.- Que di gel declarante
SEGUNDA - Que diga

UARTA Que diga el

SEGUNDA - Que diga el declarante

RESPUESTA .-
RESPUESTA.-

TERCERA .- Qué diga el declarante

CUARTA.- Que diga aproximadamente
A LA QUINTA. Que diga mi
. RESPUESTA.
A LA SEXTA. Que diga mi defendido
. RESPUESTA -
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. A LA'SEPTIMA. Que diga mi

rce, en la cual manifesto lo S|g';" nte: “[.. ]MANIFIESTA Llamarse
BIAS SALGADO,

I
|
i
— RA L NUNEZ SALGADO ALIAS EL AMPERRA"y cada
una de ias diligereas gue e Orarfta a presente indagatoria y en relacnonos hechos:- D
ECLARA- @uevas:a_’;mﬁtenterado de las imputaciones que existen en mi: Eontra por parte
de los elementos de la Policia Federal Ministerial, asi como del contenido de la puesta a

disposicion de la cual me fue hecho lectura, y advirtiendo que he sostenido una entrevista
personal y privada con el Defensor Publico Federal deseo manifestar lo siguiente:
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aa
LA CAMPERRA a

a RAULEN

Ul .
‘ de nombre el taxquito
S GUERREROS UNIDOS,

RAUL NUNEZ SALGADO alias LA CAMPERRA

GUERREROS UNIDOS

de EL GIL es FRANCISCO SALGADO VALLADARES
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LOS GUERREROS UNIDOS

JOSE LUIS ABARCA VELAZQUEZ

a MARIA DE LOS ANGELES PINEDA VILLA

MARIA DE LOS ANGELES PINEDARVILLA

I
LOS GUERREROS UNIDOS

1

HIFRANCISCO SALGADO VALLADARES “

FRANCISCO SALGADO VALLADARES

aEL GIL asi
como a FRANCISCO SALGADO VALLADARES,

LOS ROJOS
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RANCISCO SALGADO
VALLADARES RANCISCO SALGADO

FELIPE: FLORES VELAZQUEZ

FELIPE FLORES VELAZQUEZ | |

FRANCISCO SALGADO

1

VALLADARES

| EL
GIL y FRANCISCQ-SAEGADO VALLADARES |
| I |

I
1 1

EL GIL y RRANCISCO
SALGADO VALLAD#

LOS
ROJOS. Acto seguido’“$e pone a la vista del declarante los indicio afecto a la pugsta a
disposicién de los que reconoce como suyo el indicio marcado con el numero de indicio 2,
e
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Que desea interrogar a su representado de la sighiente manera. PRIMERA: Que
diga el declarante

I
RESPUESTA .- SEGUNDA.- Que diga el declarante

RESPUESTA - TERCERA.- Que

diga el declarante ]
RESPUESTA.- CUARTA - Que diga
las circunstanciag RESPUESTA.

A A QUINTA. Que diga mi
defendido si . RESPUESTA. A LA SEXTA.
Que diga mi‘dejendiders 1

= I 1Y AR

.- A LA OCTAVA.- Que diga si ha
recibido .- RESPUESTA -
|

+:/A.LA NOVENA - Que diga
| | A LA DECIMA.-Que diga si en

algun
.- RESPUESTA - A LA DECIMA PRIMERA.- Que diga
RESPUESTA .- . A LA DECIMA

SEGUNDA.- Que diga
- RESPUESTA.
A LA DECIMA TERCERA.- Que diga mi

.- RESPUESTA .-

RESPUESTA .-
. A LA DECIMA

CUARTA.- Que diga si

- RESPUESTA.-
~-ALADECIMA
QUINTA.- Que diga s
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- A LA DECIMA SEXTA.- Que diga

Declaraciones que apreciadas prudentemente en términos del
Federal Contra la Delincuencia Organizada, merecen valor de irfdlicio, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 285 del Cédigo Federal de Procedim s Penales, al reunir los
requisitos del numeral 289 del ordenamiento legal citado en ultino término, éstos Ultimos
aplicado en forma supletorio, segtin lo permite el diverso 7, de I&Ctitada Ley especial, pues
al rendlg?su testimonio se encontraban asistidos del defensor Pughco Federal, y siendo asi,
‘ se reall lon. ipputaciones entre los mismos sujetos vinculddos e integrantes de la

\? 2

tlictiva sobre los hechos antijuridicos que se ld&s reprochan esto es, los
{015 ‘aue hicieron contra los involucrados, son clar ,;zy precisos, vertidos sin
..,,.ééhC|as lo que denota que reconocen su peﬁﬁé
“GUERREROS UNIDOS’”, asi como de tener mas de cinco meses de pertenecer a ella; no
obstante que de autos se advierte que la organizacién delictiva e “‘te por lo menos del afio
dos mil diez; cuyapm%fad primordial es la cometer el delito de ﬁeracwnes con recursos
rsos de procedencia ilicita

ncia al grupo delictivo

h;@ asentado, que se advierte que las decla nes ministeriales por
cuanto a oé"’éuy@ﬁf% activos, mayores de dieciocho afios de eda ﬁ]a efectuan con pleno
conocimiento, sin coaccién ni violencia; asi como que dicho dep sado fue respecto de
hechos’ propios, sin que existan datos que las tornen inverosimile ues por el contrario
son congruentes con el resto del material probatorio, adema que fue rendido
validamente con la asistencia de su abogado ademas se logra distingUir que efectivamente
reconocen la existencia de la organizacién criminal denominada “GUERREROS UNIDOS",
lo cual, consecuentemente nos remite a demostrar que son saE)édores tanto de la
existencia, como de su pertenencia a dicha organizacion delictiva, | Ycual se respalda la
presente imputacion, asimismo es notable que los sujetos enjuiciables

jurisprudencia
alizable en el
a Federacion

‘ Apoya lo anterior, por las razones que la informan, a contrario sens
emitida por la Prwierasgala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
sistema IUS conse __;\,‘<‘Q75976 Novena Epoca del Semanario Judicial

y su Gaceta, Tom”~" X ‘F{gbrero de 2006, pagina 193, de rubro siguient

h

DECLARACION RENDlDA ‘POR LOS CODETENIDOS EN CALIDAD DE TESTIGOS DE
CARGO DURANTE LA/ AVERIGUACION PREVIA. CARECE DE VALIDE
EFECTUA EN- TERMINOS DEL ARTICULO 128 DEL CODIGO FE AL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES

La Jurlsprudenma aludxda ‘5@’ a‘phca en sentido inverso, porque segun se Vib;
declarantes si se les:nombré-defefidor al momento en que emitieron sus resp
declaraciones, y. POr €80 a:8Us dichos se les otorga valor indiciario. e
Igualmente sustéenta "lo” anterior, la jurisprudencia sustenta por el Segundo Tribuhal
Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Quinto Circuito, visible en la pagina 1511,
del Tomo XXIII, de la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
correspondlente a mayo de dos mil seis, de rubro y texto siguientes:
CONFESION. SOLO PUEDE CONSIDERARSE COMO TAL, LA ADMISION DE LOS
‘ HECHOS QUE REALIZA EL IMPUTADO, CUANDO ELLO IMPLICA EL
RECONOCIMIENTO DE TODOS LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO.
Conforme al articulo 207 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, asi como a las
jurisprudencias 105 y 108, sostenidas por el Pleno y la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, de rubros "CONFESION DEL ACUSADO." y "CONFESION,
VALOR DE LA.", la confesiéon es la declaracion voluntaria realizada por una persona
penalmente imputable, ante autoridad competente, y con las formalidades legalmente
exigidas, sobre hechos propios constitutivos de delito, que importa el reconocimiento de la
propia culpabilidad derivada de su actuar; de lo anterior se concluye que, para poder
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considerar la existencia de una confesion, el dicho del inculpadp debe comprender la
admision de que el delito existe, y el reconocimiento de que partlél' 0 en su ejecucion con
la concrecion de todos sus elementos tipicos, como autor int 1ectua| autor material,

coautor, coparticipe, inductor o auxiliador (aun cuando con posterF§ndad se invoque alguna
excluyente del ilicito o de responsabilidad, o bien, una atenuat e) aspectos que no se
satisfacen, cuando el imputado acepta un hecho que solamentefiinplica la adecuacion de
uno o varios de los referidos elementos, o cuando no reconoceiSu participacion, pues en
€s0s casos, no se admite que el delito se cometid, o que la culp8bilidad deriva de hechos
propios debido a su intervencion en la materializacién de aquél; 48 ahi que una declaracion
con tales caracteristicas no puede considerarse como confesl;éh sin que lo precedente
implique que los aspectos admitidos en su contra por el mculpadé"‘ no puedan ser valorados
en su perjuicio, al verificar la actualizacion factica de uno o s de los elementos que
conforman el delito, o al analizar su responsabilidad penal.”

operacnones con recursos de procedencia ilicita, como lo sE alan tanto los propios
indiciados; : resmggwmente como los parte informativos gbliciales formulados por
elementos’ de 1&@8licia Federal Ministerial siendo dichas actividddes que realizaron en los
estadod de Mbré?io Guerrero y Estado de México, adecuando de esta forma su conducta

potes:sm@&gatlva contenida en el articulo 2, fraccién#@ (hipotesis de delito de
operacéithé&s conit8cursos de procedencia ilicita), y sancionado én el numeral 4, fraccion |,
inciso b), en relacion con lps diversos 7, parrafo prlmero (hipotesis de accidn), fraccién II
(delito continuo o permaner?te) 8 (hlpotesus de accién dolosa), 9, %arrafo primero (hipotesis
del que conociendo los elerpentos del tipo penal quiere la reallzaclpn del hecho descrito por
la ley) y 13, fraccién |l (redlizacién por si) del Cédigo Penal Fedﬁral asi como el articulo
194 fraccion il del Cédigo Federal de Procedimientos Penales. 4 ‘

También es apta para tenef por acreditada la probable responsabll%ad de los indiciados en
la comision del delito que se les imputa, la diligencia de Inspeccién, ministerial de vehiculo,
de fecha diecisiete de octubre de dos mil catorce, en la cual se n%speccnono lo siguiente:
“[...] Que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 208 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales y encontrandome en las inmediaciones éie estas instalaciones
ubicadas en Av. Paseo de Ia Reforma No. 75 Piso 1. Golonla Guerrero C.P. 06300,

Asi como la inspeccién ministerial de documentos, de fecha diecisiete de octubre de dos
mil catorce, en la cual se inspecciono lo siguiente: “[...]JQue visto el acuerdo que antecede,
se procede a inspeccionar y dar fe ministerial de los documentos que fueron hallados por
esta Representacion Social de la Federacion en la inspeccion del vehiculo con esta misma
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nimero de Joficio, PGR/AIC/PFM/EDO.MEX/TOL/MM/10219/2014, P' ‘? lo que en compaiiia
de testiges de istencia y en términos de los articulos 208 y 209 el Codigo Federal de
Procedjthiéntos Perales se da FE de tener a la vista los datos de lag¥averiguaciones previas
en citagsg proce ‘a abrir dicho maletin negro, y se inspeccionaiét contenido_del mismo
consistente en: 1.-
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PARA LA

EMPRESA 9

CENTIMETROS
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. Actuaciones a la que se le concede valor probatorio pleno al tenor de los articulos 284 y
285 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, ya que en términos del diverso numeral
208 del codigo procesal en consulta, dicha diligencia fue desahogada por autoridad del
fuero federal en ejercicio de sus funciones, ya que se trata de una inspeccion realizada por
servidor publico en pleno ejercicio de sus facultades contempladas en el articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como en el presente caso fue
investigar un delito de su competencia, ademas de que tal inspeccion fue realizada con
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todas y cada una de |as formalidades que establece la Ley, por lo que se acredita la
existencia material del objeto bélico afecto a la causa. ;
Orienta el criterio la tesis cuatro mil novecientos veintidés, siﬁstentada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, visible en Semanariggjudicial de la Federacion,
Octava Epoca, Tomo XI, febrero de 1993, pagina 280, cuyo rubro y texto son:

MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES CONSTITUCIQNALES DEL, EN LAS
DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA, INSPECCION Q)

De tal manera que la conducta realizada por los indiciados sog a titulo de dolo, en términos
del articulo 9 del Codigo Punitivo en la materia, en razén quétde los medios de prueba se
aprecia %ue el indiciado sabe y conoce los elementos objetws del tipo penal, y al ejecutar
la accion.para cometer el antijuridico voluntariamente a sabiéndas quiere la realizacién del
injusto o ‘cnto por la Iey, pues al haber anahzado en sue (. ce légico, jurldlCO y natural,

OPERACIONES CON RECURSOS DE PROCEDENCIA ILICITA, previsto y sancionado

e%ia comision del delito de
enel a’rticulo 400-bis del Codigo Penal Federal, en su hipotesss juridica de Administrar e

relacion con los articulos 7° parrafo primero (hipétesis de accion) ccié_n I (hipbtesis de

delito continuado), 8° (hipotesis accion dolosa) y 9° parrafo primero (ipotesis de conocer y

querer), 13,fruaggign”ltlvl (hipétesis los que lo realicen conjuntamente). 3}
ey,

"%gotar los extremos del tercer parrafo del artipulo 168 del citado
: las constancias y
sprende que la

plenamente, toda vez‘q%"dé fos‘medios probatorios existentes se deduce 8u participacion
en la comision;ddlosa oellosiilicitos que se les imputan, y no se desprende \de las citadas
constancias alguna causa:dr ficifid:o alguna excluyente de culpabilidad.

La panicipac‘féﬁ'ﬁé?@ﬁfgto activo (sin calidad especifica por no exigirla el tipo penal),
en la comisién del delito de delincuencia organizada con la finalidad de de cometer
operaciones con recursos de procedencia ilicita se encuentra acreditada,
primeramente:

Como se desprende de las declaraciones ministeriales del inculpado SIDRONIO
CASARRUBIAS SALGADO
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“LOS GUERREROS UNIDOS” y que dicho numerario Hel cual disponia era
proveniente de sujetos que se habian encontrado bajo las ordeneside su hermano
mientras este era lider del grupo delincuencialfya mencionado, o cual
permite establecer claramente que el inculpado, tenian plena coficiencia de su obrar,
cuestion que hace evidente su funcion de Administrar e Inverfir los recursos que se
le aportaban; de ahi que tenia el indiciado pleno conocimientg que los recursos que
Administraba e Invertia, no tenian un origen licito, ejecutand' con ello una conducta
ilicita y en consecuencia quedando demostrada su responsabilidad penal en la comision
del delito de operaciones con recursos de procedencia |I|c|a en su modalidad de

custodia.

En ese sentido, se puede afirmar que se ha I|egado de la verd conocida a la que se

La comision dolosa, en los términos del articulo 8 y 9 del Codigo P
elemento subjetivo de la probable responsabilidad, consistente en cory
objetivos de la descripcion tipica y querer su realizacién, se refuerza en I3
del delito de Operaciones con Recursos de Procedencia llicita en su moddjj

subjetivos especxftcoswslno como un reforzamlento del dolo y una Ilmltant
gue solo puede da ; l’ fo dlrecto mismo que se acredita con la prueb

ﬂn pados SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO .
realizaron conductas

e.a su favor ninguna causa de justificacion. Lo anterior
se robustece con ,las:' dauetsaé‘:“"dlféencias constancias, actuaciones, declaraciones
ministeriales y otras mascgugobran en actuaciones, ademas de que los ahora indiciados al
ejecutar los hechos ‘deliétivos de referencia, contaban con la edad juridico penal exigible
por la norma penal para ser imputables, teniendo ambos indiciados capacidad de entender
y comprender el caracter ilicito de su actuar y comportarse de acuerdo a esa comprension
y al no desprenderse dato alguno que demuestre que al momento de su actuar, existia en
su favor alguna causa de exclusion del delito, como el que no tuvieran la capacidad de
comprender el caracter ilicito del hecho tipico o de conducirse de acuerdo con esa
comprension, en virtud de padecer trastornos mentales o desarrollo intelectual retardado,
que permita ubicar las conductas del inculpado en la fraccién VI del articulo 15 del Cédigo
Penal Federal.
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De igual manera, tampoco existe dato alguno que permita establ it er que actuaron bajo un

error de prohibicién directo o indirecto, que de margen a cof fsiderar que el probable
responsable se encontrara al momento de perpetrar los hechgs que se le reprochan en
alguna de las hipétesis de la fraccion VIl del articulo 15 del Cédiig?b Penal Federal, también
es claro que dicho inculpado tenian conciencia de la antijuridicid de su actuar y por ende
capacidad de autodeterminacion, en consecuencia, les era eXigible un comportamiento
distinto al que perpetraron, sin que haya evidencia alguna gu

que permita encuadrar sus
conductas en la fraccion IX del multicitado numeral de la LeyiSustantiva de la materia y
fuero.

oY
AP N S dfe
ESTADG DE mbxprr

Bajo esta%émgunstanci-a%como se ha expuesto y valorado el aterial probatorio resefiado,
conform :s articulos 280, 282, 285, 286, 288 y 290 del Cbdigo Federal de
Procedi 9: Penales, esta Representacion Social de fa Federacion, arriba a la
conclusigi:de ‘que en el caso a examen, existen elementos pr@batorios aptos y suficientes
‘ para esfdblecer a titulo de Probabilidad la Responsabillad Penal de SIDRONIO

CASARRUBIAS SALGADO

enda comision de los ilicitos que se le impyta; habida cuenta que no se
a este momento que el hoy indiciado Bubiera actuado bajo alguna
citud ¢ fnara permisible sus conductas, sino que por el contrario su actuar
fue consciente-y voliiario, inclusive pudo actuar de otra maneta y no'lo hizo.

En eééé circunstancias, se deduce con claridad que Igs inculpados SIDRONIO
CASARRUBIAS SALGADO ]

I o ocian el hecho descrito por la ley y pddiendo evitar el resultado
tipico, quisieron y aceptaron su realizacion, pues exteriorizo su¥oluntad de delinquir, con
lo cual se actualiza plenamente la hipotesis prevista en el articufo 9°, parrafo primero, del
Cédigo Penal Federal, sin que obre dato alguno que presuma l& existencia de un motivo
que anule el dolo directo que embiste el actuar ilicito de los indictados; y en ese contexto,
justamente se puede decir que actuaron en contravencion de losdgmperativos que impone
la norma abstracta establecidos por el legislador en los aludidos nutperales, no obstante de
tener las facultadgs necesarias, para obrar con libertad de voluntad® decisién y conducirse
de acuerdo con esa norma, y debido a ello de los medios probatoriossexistentes, se deduce

sin temor a duda la participacion dolosa de los indiciados en la comij'én de los delitos que
se le imputa.

CULPABILIDAD
La culpabilidad

1).- Imputables, con mayoria de edad y plena capacidad de ejercicio, lo que I8s hace sujetos
activos del delito "y 'no.ge/despreatle en ningin momento elemento algufo que haga
verosimil la inimputajilidad de:lamisma; es decir que al momento de ejecutar su accion,
padecia de trastorno. mental- o . up- desarrollo intelectual retardado, que le impidiera
comprender el caréété’f_j[féit@'fdeT'ﬁe‘cho tipico o conducirse de acuerdo a esa comprension,
conforme lo establecda:ffaccion VIl del articulo 15 del Cédigo Penal Federal.

2).- El actuar de los indiciados se dio con conocimiento de la antijuridicidad, toda vez de
que no se desprende de las actuaciones, causa alguna de justificacion ni prueba en la que
se acredite que se encontraban en situacién de error, toda vez que se condujeron con pleno

' ‘ conocimiento de su actuar, contrariando con sus conductas el orden juridico establecido, al
haber ejecutado los eventos delictivos que consumaron; lo anterior, con fundamento en la
fraccion Vil inciso B) del articulo 15 del Codigo Penal Federal.

3).- Quedo acreditado de igual forma, que los indiciados actuaron con plena libertad de
autodeterminacion, lo que permite afirmar que no existié factor alguno que los obligara a
proceder en la forma en que lo hicieron, por 1o que con sus actos violaron la norma
prohibitiva establecida previamente en el tipo penal, cuando le era exigible al mismo una
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3ulado por la fraccién IX del
4).- Ademas, por el momento, no existe evidencia de que al nﬁ%mento de cometer los delitos
los inculpados de referencia haya actuado bajo una cauga de licitud o excluyente de
responsabilidad, previstas en el articulo 15 del Codigo Perfal Federal, pues de acuerdo a
las caracteristicas, especiales del delito, para cubrir esosgextremos, segun el caso, se
requiere aportar pruebas de que el hecho lo hayan realzado involuntariamente, o de
inexistencia de alguno de los elementos que integran la desgripcion tipica de los delitos que
se le imputa, debiendo en consecuencia reprocharles su adtuar .

e
Cabe destacar en relacién al delito previsto y sancionado ﬁ 1 el articulo 400 bis del Codigo
Penal nggeral, es un delito autbnomo, que no requiereﬁgi;para su materializacién de la
existencizptbbada de Ciﬁ'qlelito diverso, sino simplemente ;A"’e el activo tenga conocimiento

conducta diversa a la que realizd; lo anterior acorde a lo estif
articulo 15 del Cédigo que se ha venido invocando. ;

simplemente el demostrar el
conocimiento de que los recursos o bienes provienen o rfépresehtan el producto de una
actividad ilicita, lo que es completamente diferente, deZotra manera, la intencién del
legislador. de. reprimitdds conductas previstas en los tipog penales, se anularia ante la
@ § arplenamente el ilicito que dio origeh a los recursos, y este actuar
ente podri@ftener existencia en la vida real, réduciendo su materializacion a
ipotético imposible de generar o realiz%rse.

La antijuridicidad de la conducta implica contradiccion de est% con el ordenamiento juridico
y esa antijuridicidad viene determinada por la concurrencia dg todos los elementos tipicos,
junto con la ausencia de causas de justificacion, siendd;los recursos o bienes de
procedencia ilicita el objeto material del tipo delictivo que nos dtupa, cominmente conocido
como “Lavado de dinero”, lo cual se encuentra acreditado en’é’{autos, concibiéndose como
una alusién al conocimiento de los elementos del tipo que reqf‘i@ere el dolo como forma de
culpabilidad, sin que exista la necesidad de que la descripcion tigica exigiere la acreditacion
plena de un delito previo para tener por comprobados los elemgptos y objetivo del injusto,
debido a que las conductas llevadas a cabo por los probables re"§p0nsables al realizar las
conductas imputadas, por ese solo hecho lesionaron los bienes iyridicos tutelados, en el
presente caso, la economia nacional, erario publico , el Iibré;’f flujo de los recursos
econdémicos, asi como la administracidn de justicia, es decir, lo det %‘ inante no es la lesion
0 puesta en peligro o resultado material de otro ilicito comprobado, gilno la procedencia en
si misma de aquélﬁﬁ?egyrsos y al realizarse conductas con los mis&os lo que se lesiona
0 se pone en peligraes:que se opera sobre bienes que tuvieron uk origen ilicito y las
conductas llevadas cabopor los inculpados, al lesionar o poner en peligro el bien juridico,
como se ha dicho; &n:lg forma en que se perpetraron los hechos dificiitan o hacen casi
imposible el descubrimiefito, persecucion, el castigo del delincuente y deégmiso de bienes
de procedencia delictiva’ estimulando con ello, la comisién de nuevos delitos, por ello, el
legislador concibi6 el presente tipo en estudio, como un delito de naturaleza autdnoma que
no necesita para su.comprokadion:un delito probado, sino la mera conducta del activo con
conocimiento de los, elementes;del tipo para llevar a cabo su fin.

De los argumentoskéXpUefs,{?bts"gSi\"%ﬁierioridad y los medios de conviccion resefiados, son
suficientes en conceptgidBiesta Representacion Social de la Federacion para acreditar de
manera probable, los elementos que constituyen el delito en estudio, sin atisbo de duda que
los recursos, custodiados y transportados por el indiciado, provenian o representaban el
producto de actividades ilicitas. Por cuanto hace al delito de delincuencia organizada
con la finalidad de cometer Operaciones con Recursos de Procedencia llicita en
estudio, como ya se refirié debe hacerse especial pronunciamiento en el sentido de que el
tipo penal en comento unicamente requiere para la actualizacién de la citada figura delictiva,
la existencia de indicios fundados de que los recursos provienen directa o indirectamente
de la comisién de actividades ilicitas y no pueda acreditarse su legitima procedencia, para
colegir la ilicitud de su origen, tal y como acontece en la especie, pues acorde a lo dispuesto
por el parrafo sexto del articulo 400 bis del Cédigo Penal Federal, se sefala: “...se
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entiende gué'%bﬁ’&ﬁ#‘dﬂﬁ’cto de una actividad ilicita, los fecursos derechos o bienes
de cualquier naturaleza, cuando_existan indicios fufidados o certeza de que
provieneuirecta o_indirectamente o representan_lagjganancias derivadas de la
comision de algtin delito y no pueda acreditarse su legitima procedencia...”, es decir
el delito en analisis existe sin requerir del acreditamiegio de diverso delito, pues es
desacertado que el ilicito a estudio necesariamente derivéite otro comprobado y que por
tanto, no pueda tener subsistencia juridica propia, tal y coppo ha sido sostenido en la tesis
jurisprudencial J/13 emitida por el Segundo Tribunal Coleg 3do en Materia Penal del Primer
Circuito, publicada en la pagina 629, Tomo Xll, Septiembretiel 2000, del Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, que literalmghte reza de la siguiente manera:

“OPERACIONES CON RECURSOS DE PROCEDENCI

, JLICITA. ACREDITAMIENTO
DEL CUERPC ,

A mayo
Federal, 1

amiento, es relevante sefalar, que confo

) al articulo 60 del Codigo Penal
elitos que se imputan a los hoy indiciag

s SIDRONIO CASARRUBIAS
, No
admiten la forma de comisién culposa, por el principiognumerus clausus” y el término
aludido, resulta's r'singpimo de conocimiento, elemento dgnoscitivo del dolo, ademas este
reforzaml nbs lleva a establecer que estos d%ltos se pueden cometer por dolo

Por Id\anterlor aun cuando el delito denominado Delmcueﬁtla Organizada es auténomo vy,
se cofisuma con la sola organizacién, sin exnglr que sus inte rantes ejecuten diverso delito,
es ev&denté que en el supuesto como aqui ocurre, de que Ileven a cabo los delitos para

es e,L cgflejg de la pmstenma de la organizacién que lo ejecuto .;
En efecto, de las probanzas relacionadas y debidamente 'valoradas, se establece la
existencia de una organizacion integrada por mas de tres pefsonas, entre las que se
encuentra como miembros de la misma los sujetos activos
[} SIDRINIO CASARRUBIAS SALGAD entre otros
mas, de cuya identidad se desconocen, siendo todos estos que tienen como finalidad
cometer de manera permanente el delito de operaciones con retursos de procedencia
ilicita, y los cuales’segncuentran conformados con la organizacién Illgta con denominacion
de “GUERREROS;‘ \' IQOS” cuya actividad delictiva venian realizagdo, cuando menos,
desde hace cinco nihses’ es decir desde el mes de mayo del afio dos il catorce.
‘, ?:

Sirve de apoyo' amlananterlor conclusion, el criterio orientador, systentado en la
jurisprudencia, susteniada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal y
Administrativa del Primer Circuito, visible en la pagina 1456, Tomo XVI, é osto de 2007,
novena época, deI Semaaaﬁ@)dwymal de la Federacion y su Gaceta, cuyd&rubro y texto
establecen:

PRUEBA INDIClARlA G)UQSIR‘@UNSTANCIAL EN MATERIA PENAL. SU EFICACIA NO
PARTE DE PRUEBANR PLENAS AISLADAS, SINO DE DATOS UNIVOCOS,
CONCURRENTES Y CONVERGENTES, DE CUYA ARTICULACION, CONCATENACION
Y ENGARCE, SE OBTIENE OBJETIVAMENTE UNA VERDAD FORMAL, A TRAVES DE
UNA CONCLUSION NATURAL A LA CUAL CADA INDICIO, CONSIDERADO EN FORMA
AISLADA, NO PODRIA CONDUCIR POR Si SOLO. En el proceso penal no es dable acoger
la falacia de la division, que consiste en asumir que las partes de un todo deben tener las
propiedades de éste, y que en el caso se refleja al aislar cada elemento de conviccion y
demeritar su eficacia o contundencia demostrativa por si mismo, es decir, considerado
aisladamente. Lo anterior es improcedente, cuenta habida que de cada medio de prueba
pueden desprenderse uno o varios indicios, signos o presunciones, con un determinado
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papel incriminador; phrtnendo de que el indicio atafie al mundo de lo s'acnco e informa sobre
la realidad de un hecho acreditado, que sirve como principio de pruelia, no necesariamente
para justificar por si mismo un aserto, o la verdad formal que se pr _ende establecer, sino
para presumir la existencia de otro hecho desconocido, a base de f&zonar silogisticamente
partiendo de datos aislados que se enlazan entre si en la m r te, para llegar a una
conclusion, y es precisamente la suma de todos los indicios, lo ¢ ,e constituye la prueba
plena circunstancial, que se sustenta en la demostracion de los Héchos indiciarios y en el
enlace natural, mas o menos necesario, entre la verdad conocidai tla buscada. Por ello, la
eficacia de la prueba indiciaria o circunstancial, como prueba indirécta, no parte de pruebas
plenas aisladas, sino de datos univocos, concurrentes y convergefites, de cuya articulacion,
concatenacién y engarce, se obtiene objetivamente una verdadjformal, a través de una
conclusion natural, a Ia cual cada indicio -considerado en forma agslada- no podria conducir
por si so8 4, 5 :

Asi, de & &banzas relacionadas y debidamente valoradas, s¢ ’tlene por acreditados los
element%@bjenvos sefialados en el cuerpo del delito en estud' : relativos a la existencia
de una organizaciéon de hecho, compuesta por mas de tres persgndas que tiene como fin o
resultado cometer el dellto de ilicito de operaciones con recursoside procedencia ilicita.

Finalmente; &n \cuamé la circunstancias de lugar, modo y o¢g
alguno, ,en‘es' ¢ifico; embargo, conviene puntualizar que de-as pruebas relacionadas
y debid mvvaltartd:@s el grupo criminal que nos ocupa, r&aliza principalmente sus
actlwdaﬁés dé‘lictlvas “de ilicito de operaciones con recursos de fiyocedencia ilicita, en los
estados de Morelos, Guerrero y Estado de México, cuando menos' esde hace cinco meses.

asion, no se requiere de

Tiene apllcamon al respecto, el criterio sustentado por el Segun: Tribunal Colegiado en
Materia: Penal del Segundo Circuito, que puede leerse en el Sefmanaruo Judicial de la
Federation y su Gaceta, novena época, tomo XXI, junio de 2005, pagma 797, de contenido
siguiente: - :&

DELINCUENCIA ORGANIZADA. TRATANDOSE DE ESTE DELIT?,@ DE NATURALEZA
PERMANENTE LA UBICACION DEL ACTO DELICTIVO EN CIR}:UNSTANCIAS DE
MODO, TIEMPO Y LUGAR QUE EXIGE EL ARTICULO 19 DE 1A CONSTITUCION
FEDERAL, SE SATISFACE MOTIVANDO LA TEMPORALIDAD DE’ ,F PERTENENCIA
DEL SUJETO ACTIVO A LA AGRUPACION. Para cumplir cabalmenté. con el articulo 19
constitucional, en cuanto a la exigencia de ubicacién del acto delictivo eﬁ#curcunstancnas de
modo, tiempo y lugar, es evidente que debe atenderse a la naturaleza dql delito de que se
trata, y si bien es c1erto gue tratandose de un delito permanente o de trac’?’é sucesivo, como
podria clasificarsg’ ‘éﬂ&amado "contra la delincuencia organizada”, no haﬁra de buscarse
una fecha exact \\E{gar Unico de consumacion, como puede esperarse en los
instantaneos, ello | ’ﬁﬂ'ﬁca que la autoridad judicial esté exenta de dicha obligacion, pues
respecto de dIChQ ol |§:P£bs de naturaleza permanente, esas cnrcunstincnas deben
destacarse resaltarids: 1a”{emporalldad y peculiaridad de cada uno de los agtos que se
estiman sagnlflcatwe -pafa probar, en su caso, esa existencia y continuidad de ®jercicio del

comportamiento dé ‘efectos permanentes que constituyen el hecho reprobable. Asi,

tratandose del delita: pfﬂl&ﬁ,ﬁrﬁﬁﬁémculo 20. de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada, la exngencla Qarefiycional en comento, debe satisfacerse motivadamente,
sefialando los actos’ concfet ﬁ,@u%g:vencnon del indiciado de que se trate, conforme a las
circunstancias espacis teﬁﬁﬁofr 188" de verificacion y dentro del ambito de validez temporal
de laley respectlvawwmsqsmbas en que tal afirmacion se sustente; es decir, debe ubicarse
la temporalidad de la pertenencia a la agrupacion utilizando para ello la cita de los actos
concretos de intervencion conforme a los fines de la agrupaciéon de las que si se debe
precisar suficientemente circunstancias espacio temporales, mas no porque fuesen dichos
actos el objeto de reproche, sino como parametro o referencia util para constatar la
pertenencia al grupo que es lo que verdaderamente constituye el nticleo tipico del delito de
que se trata.”

En conclusion, de las pruebas que constan en la presente indagatoria se desprenden
indicios, signos o presunciones que unidos entre si se logra establecer fundadamente, a
manera de conclusion, la existencia de una organizacién delictiva integrada por mas de tres
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personas, que tienen como fin la comision, de manera permanenté%’ el delito de ilicito de
operaciones con recursos de procedencia ilicita; constancias ques-ﬂan origen a la prueba
plena circunstancial, partiendo precisamente de que el indicio atafi“ -al mundo de lo factico
e informa sobre la realidad de un hecho acreditado, que sirve comf}fprincipio de prueba, no
necesariamente para justificar por si mismo un aserto, sino para pﬁe"sumir fundadamente la
existencia de un hecho desconocido, a base de razonar silogisticathente, es decir, parte de
datos aislados que se enlazan entre si en la mente, para Ilegéféa una conclusion, y es
precisamente la suma de todos los indicios, lo que constituye la prﬁéba plena circunstancial,
la cual cobra existencia en el caso que nos ocupa, pues de la con@%tenacién de los diversos
medios de prueba resefiados, se acredita plenamente los elemeﬁios objetivos del delito de
delincuencia organizada, en los términos expuestos con antela gn

&
Sirve de apoyo a la anterior conclusion, el criterio sustentado ;gzla tesis de jurisprudencia
V.20.P.A_J/8, sustentada por el Segundo Tribunal Colegrado en Materia Penal y
Administ *';qgel Primer-Circuito, visible en la pagina 1456, tdo XXVI, agosto de 2007,
Novena § el Semanario Judicial de la Federacién y su $aceta, cuyo rubro y texto
establece : '

| i
PRUEBA INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL EN MATERIA BENAL. SU EFICACIA NO
PARTE DE PRUEBAS PLENAS AISLADAS, SINO DE DATOS UNIVOCOS,
CONCURRENTES X£Q@NVERGENTES, DE CUYA ARTICULAEION, CONCATENACION
- SE/GBBENE OBJETIVAMENTE UNA VERDAD§FORMAL, A TRAVES DE

UNA CONCLUSIOR'NAHURAL A LA CUAL CADA INDICIO, CGNSIDERADO EN FORMA
AISLADE” NO'PODRIAGONDUCIR POR Si SOLO. En el process penal no es dable acoger

la faladi)ﬁdyér}i%gaﬁﬁ%ﬁ%ﬁque consiste en asumir que las partes d& un todo deben tener las
propiedades de éste, y que en el caso se refleja al aislar cada ?‘glemento de conviccioén y
demeritar su eficacia o contundencia demostrativa por si mis b, es decir, considerado
aislada'fn,ente’. Lo anterior es improcedente, cuenta habida que de cada medio de prueba
pueden-desprenderse uno o varios indicios, signos o presuncion?s, con un determinado
papel incriminador, partiendo de que el indicio atafie al mundo de g:factico e informa sobre
la realidad de un hecho acreditado, que sirve como principio de pruéﬁba, no necesariamente
para justificar por si mismo un aserto, o la verdad formal que se pr’éiende establecer, sino
para presumir la existencia de otro hecho desconocido, a base de rdzonar silogisticamente
partiendo de datos aislados que se enlazan entre si en la men’fﬁg, para llegar a una
conclusion, y es precisamente la suma de todos los indicios, lo qUé’;féfconstituye la prueba
plena circunstancial, que se sustenta en la demostracion de los hechibs indiciarios y en el
enlace natural, mas o menos necesario, entre la verdad conocida y Ia%\usc_ada. Por ello, la
eficacia de la pryst&ingliciaria o circunstancial, como prueba indirecta, ﬁo parte de pruebas
plenas aisladas; £ 10 de datos univocos, concurrentes y convergentes, dé cuya articulacion,
concatenacion ¥ “5e obtiene objetivamente una verdad formati a través de una
yal:cada indicio -considerado en forma aislada- rfq podria conducir

Ahora bien, al verfificarse la relacion de todos los elementos de la figura tigica en estudio,
conforme lo expuesto, Q\qufggg,l‘agién se advierte que con ello se lesiond el bien juridico
tutelado en el ftbﬂé‘sddh géhté“‘fib’é penal; existiendo asi el correspondiente juicio de
tipicidad, al constatarsshguaiiai¥iccion desplegada por los agentes del delito
SIHRINIOICASARRUBIAS SALGADO
rodujo unisesuliadeformal y existe un nexo logico de atribuibilidad, dado que si los
sujetos activos no hubieran actuado en la forma en que lo hicieron, no se hubieran puesto
en riesgo los bienes juridicos tutelados por la norma, que lo constituyen la segi;(g)ridad
publica, la estabilidad econémica y la paz social, toda vez que el simple hecho de que se
hayan organizado o adherido a una organizacion integrada por mas de tres personas, para
realizar de manera permanente o reiterada, conductas que por si o unidas a otras, tengan
como fin o resultado cometer el delito de acopio de armas, con independencia que éstos se
realicen o no, es suficiente para poner en riesgo los bienes juridicos y con ello pusieron en
peligro éstos.

Tiene aplicacion al respecto, la tesis XIX.20.46 P, sustentada por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Décimo Noveno Circuito, que puede leerse en la pégina
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1161, tomo XXI marzo de 2005, novena época, del Semanario Judicial (} Ia Federacion y
su Gaceta de contenido siguiente: E{
it

JUICIO DE TIPICIDAD. EXISTE CUANDO, ADEMAS DE VERIFICA 8E LA RELACION
DE TODOS LOS ELEMENTOS DE LA FIGURA TIPICA, SE DANE O ro NCRETAMENTE
SE PONGA EN PELIGRO EL BIEN JURIDICO TUTELADO EN EL CQR RRESPONDIENTE
TIPO PENAL. Uno de los principios que autorizan al derecho penal a rnmlr una conducta
es la lesién a un bien juridico que la norma determine proteger. -,s tipos penales se
encuentran inmersos en un sistema mas o menos ordenado de rz, fmas para proteger
determinados bienes o intereses juridicos que el legislador estima d8ben salvaguardarse
de forma mas enérgica, mediante la amenaza de la sancion penal. Lagfiguras tipicas deben

asi su acion y existencia a los bienes juridicos que el legislagpr pretende proteger

penalmepléi.a tal grado que no hay norma penal que no esté desti”da a la tutela de un
valor y i ﬁi; tenga como fin la protecciéon de un bien juridico. Dezahi que el tipo penal
(entendi@ omo la hipétesis normativa que regula una conducta co »‘_ y delito), se crea para

salvagug’gdaf los bienes consagrados en su entorno legal, de forma @l que sin la existencia
del bien que:se trate de proteger mediante la creacién del supuest"enal éste careceria
de razén de ser ASl el hecho de que el bien juridico tutelado formeg arte de la nocién del
i & @onstltuye su presupuesto, tiene una innega ..)' trascendencia en el
Ji€id gle tipicidad, que solo puede aflrmarse que -*2 ‘_ste cuando, ademas

, SIDR/{:
SALGAD?. , con su sola condugta, resulta en forma
corrobor"a’é'a“"‘acreditada su participacic')n y probable responsabil i

procedencxa ilicita, ya. que NO cuentan con funciones de dlrecmon‘ | supervision, NI
administragion. - lo cual encuadra en el supuesto juridico sancionadogen Ia Ley Federal
Contra laDglincuencia Organizada concretamente el articulo 4 fraccion i
Federal Contra y 1a Delihcuencia Organizada, lo anterlor se desprenj

En ese orden, haBiéhap, quedado acreditada la participacion del indiciado -":
que se tratan, al‘*?a?:@tse:actuallzado en la especie los extremos aque se "’; £

l.a forma de particm en el delito;

.’/

La comision dobSAQFLUHSmQ,. 513
AFVHE L
La inexistencia dé‘alu@ﬂné*causa de I|C|tud o excluyente de culpabilidad del mculpado Y,
Corvigies T Lo ek
a)* Laforma de gg{ig&gp@ﬁlon en el delito

Con los datos que arroja el sumario, se acredita
SIDRINIO CASARRUBIAS SALGADO en la probable
responsabilidad comision del delito de Delincuencia Organizada en la hipotesis de
operaciones con recursos de procedencia ilicita, fue en términos del precepto 13, fraccion
1, del Codigo Penal Federal, ya que dicho ilicitos lo realizaron a titulo de autores materiales.

Con los datos que arroja el sumario, se acredita
SIDRINIO CASARRUBIAS SALGADO , en la probable
responsabilidad comision del delito de Delincuencia Organizada en la hipétesis de cometer
delitos de operaciones con recursos de procedencia ilicita, fue en términos del precepto 13,
fraccion |, del Codigo Penal Federal, ya que dicho ilicito lo realizaron por si; al decidir de
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manera vquntarua y consciente incorporarse a la organizacion d ;l%;c'lva denominada

“GUERRERO UNIDOS’, por lo menos desde una afio antes de su det ncion.

La comisién dolosa del delito.

La conducta tipica y antijuridica desplegada por los indiciados, r:‘i_;"’isten el caracter de
dolosa en términos de los articulos 8 y 9 del Codigo Penal Federal, v'do que al adminicular

de ellag, como. eI conocer los elementos ObjetIVOS descriptivos ‘ ObjetIVOS normativos del
tipo en@omemo y el%gundo como la voluntad, en razén de s@ conocimiento de realizar
el hecr‘gordescnto por% ley.

abjet ue se acreditd plenamente con las obanzas que han sido
mencuonadas y analizadas en los considerandos que antecede las cuales en obvio de
innecesarias repeticiones y por economia procesal se solnga se tengan aqui por
reproducidas, puesto que con ellas se acredita el aspecto cognosgitivo del dolo, al tomarse
en cuenta qUe‘ no es necesario que hayan conocido Iiteralmente e% ontenido de la ley para

cta, quiere provocar
directamente .0 pcevé\‘ggmc seguro, el resultado t|p|co de un delito. Asi, la comprobacion
del dolo requiere-hce ,a%ramente la acreditacion de que el sujeto active tuene conocimiento
de los elementos:dbjetiv

) vpﬁy normativos del tipo penal y quiere la redizacion del hecho
descrito por la ley: P“‘r;é}l @I ser el dolo un elemento subjetivo que ata‘?;ue a la psique del
individuo, la pruebaifjemgﬁ para acreditarlo es la confesion del agente d&l delito. Empero,
ante su ausencia;-pueédé comprobarse con la prueba circunstancial o d%léndICIOS la cual
consiste en que de un hecho cqaqqldq, se induce otro desconocido, mediante un argumento
probatorio obtenid: deaewél -ehr'virtud de una operacion légica critica bas3da en normas
generales de la. expergneia.oten; principios cientificos o técnicos. En éfecto, para la
valoracion de las. praebas; el.juzgadorigoza de libertad para emplear todos [8s medios de
investigacion no r ?RW&F& §por la ley, a fin de demostrar los elementos del'gelito -entre
ellos el dolo-, por 10 que“puede apreciar en conciencia el valor de los indicios flasta poder
considerarlos como prueba plena. Esto es, los indicios -elementos esenciales constituidos
por hechos y circunstancias ciertas- se utilizan como la base del razonamiento l6gico del

. juzgador para considerar como ciertos, hechos diversos de los primeros, pero relacionados
con ellos desde la éptica causal o ldgica. Ahora bien, un requisito primordial de dicha prueba
es la certeza de la circunstancia indiciaria, que se traduce en que una vez demostrada ésta,
es necesario referirla, segun las normas de la légica, a una premisa mayor en la que se
contenga en abstracto la conclusion de la que se busca certeza. Consecuentemente, al ser
el dolo un elemento que no puede demostrarse de manera directa- excepto que se cuente
con una confesion del sujeto activo del delito- para acreditarlo, es necesario hacer uso de
la prueba circunstancial que se apoya en el valor incriminatorio de los indicios y cuyo punto
de partida son hechos y circunstancias ya probados”.
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FEUSPENALES
RERPEN ! DE \ﬁ; |
Delo expuesto se acredita a nivel probable que SIDRINIO

CASARRUBIAS SALGADO actuaron con dolo directo,
pues sabiendo que su conducta era ilicita, voluntariamente qwsner%%cometer los delitos de

delincuencia organizada con la finalidad de cometer delito de opefationes con recursos de
procedencia ilicita. 3

35 indiciados concatenado

igra Federal Ministerial, se

desprende de manera completamente sustentada que los actos del delito cometleron el

ilicito aqql en cuestion, ya que de las pesquisas realizadas pqp
jererta |

S
&

dacreditado, en razon de que
¢ & la realizacion de los hechos
dellctuosos que se les atribuyen, puesto que hbremeni aceptaron. conformar una
organizacion, crimi Monformada por mas de tres persogas, como se distingue de la
cantidad ?degﬁbug@m de las presentes actuaciones sedesprenden, todo lo cual ha
que doiacm%%/q los medios de prueba que han previamente relacionados y
debidamrle usfpseiados
A s BRSUTI -
En suma “existiendo medios de conviccion que demuestragi:que los inculpados conocian
los elementos objetivos del tipo penal y aun asi, de prla voluntad lo realizo; debe
constderarse que su conducta fue dolosa, satisfaciéndose @e esa.manera el extremo que
se analiza. 'y

c) Lainexistencia de alguna causa de licitud o excluyente de ipabilidad de los inculpados.

Inexnstencuas de causas de licitud. Las causas de licitud o e justificacion son el aspecto
nedéhvo de 1a antijuridicidad, la cual como elemento del delgo, desde un concepto formal
se entiende como la contrariedad al orden juridico o lo contrar ‘\al derecho y como concepto
material, se identifica como la lesioén o puesta en peligro del®ien juridico penal protegido
por la norma. De acuerdo con el contenido del tercer pérrafel articulo 168 del Cddigo
Federal de Procedimientos Penales, cuando los indiciados #alizaban la accion, no se
encontraba amparado por algun permiso o autorizacién prove ; ente de alguna disposicion
de cualesquier rama del sistema juridico positivo, en el caso contketo no gs aplicable alguna
causa de justrﬁcaacfﬁ-;a de licitud, de las sefialadas en las fragciones lil, IV, V y VI, del
articulo 15, del éﬁf;llg ﬁgnal Federal, pues no existe constanci in autos que nos |nd|que

4]
)

lo contrario.

2

- Ausencia de exctuyénteé de culpabilidad.

Una vez demostr Ia antijuridicidad de la conducta de los mdncna%os en Ia comision del
delito que se les-atribuye; e&ta’Répresentacion Social de la Federaé n, estima pertinente
hacer notar que-ne se-encuentra acreditada a su favor, alguna excluyt nte de culpabilidad.
La culpabilidad | es &l conjunto g.ie condncnones que determinan que el afitor o autores de un
injusto penal haya éctuado ‘gh forma imputable, con conciencia de la: \ntuuncudad de su
conducta y haya'tenidéla oportunidad de haber actuado de diferente manera; elementos
que previamente han sido analizados, sin que se surta alguno en el presente caso.

En ese contexto, del estudio integral de las pruebas y constancias allegadas a la
averiguacion previa, de acuerdo con lo establecido en el articulo 15 del Codigo Penal
Federal, no se encuentra causa de licitud o justificacion que excluya al inculpado de los
delitos que se le atribuyen, antes bien, le era exigible una conducta diversa a la que realizo,
ya que bien pudo conducirse dentro del marco de la legalidad, sin embargo no lo hizo, y
opto libremente desplegar la conducta tipificada como delictiva.

En conclusion, los medios de prueba precisados, valorado y concatenados en un enlace
légico, en términos de los articulos 40 y 41 de la Ley Federal Contra la Delincuencia
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Organizada, en. reIacnon con los numerales 279, 284, 285, 288, 289 y 290 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, resultan idoneos y suf;mentes para acreditar que
M SIDRINIO CASARRUBIAS SALGADO Y

fueron quienes por si mismo, é'n forma consciente y
voluntaria y por ende dolosa, decidieron ingresar a una orgamzacmﬁ criminal conformada
por tres personas, conscientes de su pertenencia y objetivos de la rﬁ sma.

En consecuencia, es procedente y legal considerar a
SIDRINIO CASARRUBIAS SALGADO |} probablemente
responsables en la comision del delito delincuencia organizada corgla finalidad de cometer
delito de operaciones con recursos de procedencia ilicita. =""

EA que se atribuye a
NORMAN' ISAI ALARCON MEJIA prevusto y sancionado por el grticulo 83 fraccién I,
en reIacnon con e{!ﬁ11 |nc|so b) de la Ley Federal de Armas de F} ego y Explosuvos en

Artlculo 83. Al que sin el permiso correspondiente po e ‘'un arma del uso
exclusngo del Ejército, Armada o Fuerza Aérea, se le sancionara: &
Joo
“1l.- con prision de tres a diez afios y de cincuenta a dosciefifos dias de multa
‘~euando se trate d elas armas comprendidas en los incisos a) y b:del articulo 11 de
sestaley. .

[t.-.

En caso de que se porten dos o mas armas, la pena correspondlé%te se
aumentara hasta en dos terceras partes. . ﬁ%

s,

Cuando tres 0 mas personas, integrantes de un grupo, porten arma%ﬁe
las comprendidas en la fraccion Il del presente articulo, la p
correspondlente a cada una de ellas se aumentara al doble. ag;;

“municiones y materiales para el uso exclusivo deI»Ejerc:to

Articulo 11. Las_ armas,'
Armada y Fuerzd; érea ‘é‘n los siguientes: .

%

b).- Pistolas
Comande_ ‘_

OF 9 mm. Parabellum, Luger y similares, las 38 Supery
as de ‘calibres superiores.

1.- ELEMENTO DE' CARAC%TE‘R? gaienvo.
s O S Fumanss,

-A.- Asi comaw&mmﬁwmatwos. consistentes en el vocablo “p_mlso”
s de iNnvesugacion

Los elementos objetivos o externos constitutivos de la materialidad del hecho
sefialado como delito, se debe acreditar: [a realizacion por parte del activo de una conducta
en forma de accion; concretamente la de portar un arma de fuego del uso exclusivo del
Ejército, Armada o Fuerza Aérea sin el permiso correspondiente, es: decir, que el
implemento bélico se mantenga por el activo, bajo su radio de accién y ambito de inmediata
disposicion sin el permiso expedido para tal efecto por la autoridad correspondiente; suceso
con el cual, se vuinera el bien juridico tutelado por la norma, consistente en la paz y
seguridad publica.
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El tipo penal en estudio, no requiere propiamente de una calidad & pecnflca para los
sujetos activos o pasivos, por ser el primero indiferente, y el segundogonstituirse por la
sociedad. El resultado es de naturaleza formal, pues sus efectos no trAfC|enden al mundo
material o factico. El objeto material, es el lmplemento que resiente prlamente la accion
del activo y en la especie encierra una calidad especifica, dado que; ;o cualquier tipo de
arma satisface el requerimiento normativo, sino que debe trataré€é de una que sea

reconoc1da como de uso echusnvo para las fuerzas armadas nacnon es. El tipo penal no

¥ ni circunstancia de
descripcion tipica se
constltuye por eI propio verbo rector del tipo penal; es decir, “portacidn”, el cual, acorde con
una interpretacion jurisprudencial, se traduce en “llevar consigo eliar

de accion e |nmed|ata dlsp03|0|on” No se requiere de elemento subjéti

PROCURADURIA GENERAL
DF LARFPUBLICA

D&T’&s‘ numerales anteriores, se desprenden que los 'ementos que integran
el cuerpb q’dellto son:

.- La existencia de un arma de fuego del uso exclus
armada y fuerza aérea.

e dicha arma de fuego.

ice sin el permiso de la Autoridad czespondlente y
. 'sin perténecer a las instituciones castrenses. @
1.- El primero de Ios elementos del cuerpo del delito en estudio esto es, la existencia
de un arma de fuego % ’

B
Lo anterior se acredita con la FE MINISTERIAL DE ARMAMENT@ BELICO de fecha (17)
diecisiete de octubre de dos mil catorce, en la cual se DA FE, de $ener a la vista sobre el

escritorio los siguientes artefactos bélicos: N°1, marcada como indicio 14

TIPO:

CALIBRE:

MARCA:

MODELO:

MATRICULA:

PAIS DE FABRICACION:

COMERCIALIZADORA YIO
IMPORTADORAL"3 4,

SELECTOR DE CADENE

SEGUROS:
CARGADORES:

i A Qi
INSPECCION FISICK DEL ARMA
ACABADO: sl T
ESTADO DE CONSERVACM)N*’“
GUARDAMANO, ' Cugﬁm Y
CAJA:

PARTICULARIDADES:
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SISTEMA DE DISPARO:

EMBALAJE:

N°2, marcada como indicig

PAIS ,
FABRICACION: ..

SEGUROS:

CARGADORES:

INSPECCION FiSICA D

ACABADO:

ESTADO _DE
CONSERVACION:

CACHAS:

PARTICULARIDADES:

SISTEMA DE
DISPARO:

EMBALAJE:

TIPO:

CALIBRE: -

MARCA
FABRICANT

MODELO:

MATRICULA; __

PAIS Coe
FABRICACION:.

COMERCIALIZADORA
Y/O IMPORTADRQRAs: i

SELECTOR DE
CADENCIA

SEGUROS:

CARGADORES:

INSPECCION FiSICA DEL ARMA
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ACABADO:

ESTADO _  DE
CONSERVACION:
CACHAS:

PARTICULARIDADES:

SISTEMA DE
DISPARO:
EMBALAJE:
CARTUCHOS: ‘ 4
CUARENTA Y SEIS (46) CARTUCHOS, PARA ARMA DE FUEGO, LS CUALES
. PRESENEE*AN LAS SIGUIENTES CARACTERISTICAS:
7 TIPO DE ARMAS
‘ MARCA | CASQUILLO | BALA | JBSERVACIONE | o LOS
' PERCUTEN
FUSIL
F
U
S
|
Marcados fomo :5
Indicio 14 s
mm DE ACERO adjuntos algarma
S-&B. | tErLonADO | NORMAL | o ismo g\
niimero & de A
indicio.
L
T
(0]
CARABINA
AMETRALLADOR
A.
- . Marcados como
‘ 5 _ : AGUILA LATON NORMAL Indicio 1 }y -
: : e adjuntos al A
38" SUPER AUTO TRONC cargador chn PISTQLA;
3 WIN NIQUELADO | O mismo nime '
S CONICA | deindicio.
NORMAL
9 mm. LUGER Marcados- com
9 mm. Indicio 9 K CP:lAS;/?é-I'?\I A
PARABELLUM, 9 | 4 adjuntos al arma’
11 ngo o | AGuiLa | LATON NORMAL | 39K | arma \E}%BRAAMETRALLA
/ <.E8 A numero de
indicio. iREVOLVER.

Siendo todo lo que\ e tﬁene que hacer constar para los efectos legales a que haya lugar,
por lo que se da por:| téfminada la presente diligencia, firmando los que en ella intervinieton
para constancia legal (...)...”
{ DEFURLIC

Asi mismo es |mportan'le tomar en consideracién la FE MINISTERIAL DE VEHICULOS d
fecha (17) dlemsnete de ocful?re dg dos mil catorce, en la cual se DA FE, de tener a la vista
el siguiente vehizulo./¢.5 Yha Einibneta oma, cuatro puertas,
color rojo._afio 2008;zenm:nimero de serinlacas de circulacion

n regular estado de conservaciéon en cuanto a su hojalateria y pintura
m a simple vista la pintura se encuentra desgastada en toda la carroceria, en
cuestion al interior del vehiculo se aprecia en regular estado de conservacion, con relacion
a los neumaticos se observa que tiene media vida respecto a su banda de rodamiento.
Toda vez que se trata de diligencias que al haber sido practicadas por el servidor publico,
investido de fe publica y con los requisitos sefialados en el articulo 208 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales, tiene el valor probatorio pleno que le confiere el numeral 284
del citado Cédigo Procesal.
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publico en pleno ejercicio de sus facultades contempladas en el arf
21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, co f‘
el presente caso fue investigar un delito de su competencia, adeng
que tal inspeccion fue realizada con todas y cada una de Ias formali}

objeto bélico afecto a la causa.

ggntenor encuentra apoyo en tesis emitida por el Segundo Tribungl Colegiado del
Quinto Gl c?;gito visible en la pagina 2497, del Tomo Il materia penal, vofiimen 3 Octava
de mil novecientos noventa y tres, precedentes relevantes '.":

dicial de la Federacion, cuyo titulo y texto indican: &

E%yl, RMO es atendible el argumento de un inculpado en el sen
*wue R peﬁécwn ocular y fe ministerial practicadas por el Mink
dbﬂmgﬁeﬁeral carecen de valor probatorio porque se originaron?
%f @*ﬂedavenguacvon y no fueron confirmadas m practicadas {

para acudir a los tribunales a ejercer la accion penal; consecuentementg,
a dicha institucion le esta permitido practicar toda clase de diligencia
tendientes a acreditar el cuerpo del delito de un ilicito y la responsabilidat
del acusado. Dentro de tal potestad se halla la prueba de inspeccion, 13,
cual puede ser la mas convincente para satisfacer el conocimiento para
llegar a la certidumbre de la existencia del objeto o hecho que debe
apreciarse, la que puede recaer en personas, cosas o lugares, y su
practica:cogrgsponde a los funcionarios del Ministerio Pablico en las
d/l/genCIaS‘gré\(fas al ejercicio de la accion penal, otorgando la Iey adjetiva
obator/o a dichos actos; por lo que no se requiere "que sea
} “gt/cada durante el periodo de instruccion”. \%

conflrmada

Lo anterior se adml', ‘Lﬂa con el dictamen pericial en materia de BALISTICA con nume&de
FOLIO: 75682 susckito por el C. Jaime Sanchez Palma, perito en materia de balistica-én la
cual concluye lo_siguiente. ARMAS: TRES (03) ARMAS DE FUEGO, LAS CUALES
PRESENTAN LASSIGU!EHTES‘ RACTERISTICAS:

N°1, marcada como lndICIO ‘M "f’
TIPO: ANISRUTRALE: RE Somunidan

CALIBRE: SHIRCION

MARCA:

MODELO:

MATRICULA:

N°2, marcada como indicio 1

TIPO:

CALIBRE:

MARCA FABRICANTE:
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MODELG.}‘ .
MATRICU’LA
N°3, marqada como indicio 9
TIPO: .-
CALIBRE:.

et Vgl e
I e

MARCA FABRICANTE:

MODELO:
MATRICULA:

PRIMERA: LAS ARMAS DE FUEGO DESCRITAS EN EL DIGITO “1’  DE ESTE
DOCUMENTO, EN GENERAL SE MUESTRAN EN BUENAS CONDICIONES MIECANICAS
: DE FUN&@NAMIENTO SEGUNDA EL ARMA DE FUEGO TIPO FUSIL, DESCRITA EN
“1”

marcada como indicio 14, 3POR SUS

AEREA; TENTG-A:LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 11, INCISO b) E LA LEY
FEDERAL DE ARMA§L DE FUEGO Y EXPLOSIVOS, EN RELACION CONEL..

ARTICULO 11 INCISO f) DE LA LEY FEDERAL DE ARMAS DE FUEGO Y EXP OSIVOS
VIGENTE. QUINTA: LA TOTALIDAD DE LOS CARGADORES SUJETOS A EYTUDIO

Aunado a ello se cuenta con el dictamen con nimero de folio 7568
Fotografia Forense, del diecisiete de octubre de dos mil catorce, firmado p
Ferito en Materia de Fotografia Forense, mediante el cual concluyé: “En &
lecisiete de octubre del presente afio me constitui en Av. Paseo de la Reforma nimerdg
Colonia: Guerrero, De legacion Cuauhtémoc, México D.F; a efecto de realizag la
fijacién fotogréfic‘a’jébbi@i;ada (...)..."

ie cumple con los requisitos establecidos en los preceptos
”dell Cdédigo Federal de Procedimientos Penales; pues de
las constan‘ @é advierte que los expertos en comento basando su
opinién 'e‘ su& ‘conocimientos adquiridos en torno a la materia; por lo
tanto, se le confiere valor de indicio en términos de los articulos 285 y 286
del codigo adjetlyeda,laq rqaterla y fuero, ya que dicha opinidén en sus
aspectos tecmcos fue formulada por especialista en la materia, con cargo
y nombramlénto aficilYen donde indico la forma en que obtuvo los datos

. especificos; alsgtmﬁqnmléadoncluswn a la que llegaron

+ livestizacion
Al respecto sirve de apoyo la jurisprudencia 256, visible en el Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacién, 1917-2000, tomo |l, materia penal, a foja ciento
ochenta y ocho, cuyo titulo y texto sefialan a la letra

PERITOS, VALOR PROBATORIO DE SU DICTAMEN. Dentro del
amplio arbitrio que la ley y la jurisprudencia reconocen a la autoridad
judicial para justipreciar los dictdmenes periciales, el juzgador puede

ART.110 ART. 113

FRACC._ V. VII FRACC | LFTAIP
LFTAIP

MOTIVACION 1 MOTIVACION 2




2% &

SUBPROCURADURIA ESPECIALIZADA
DE INVESTIGACION EN

" DELINCUENCIA ORGANIZADA.
UNIDAD ESPEC["ALIZADA EN
INVESTIGACION DE DELITOS EN
MATERIA 1)12: SECUESTRO.

PRO( URADURIA GENERAL
Hpyp lA REPUBLICA

Pl
[0S Qv

n&garles eficacia probatoria o concederles hasta el valor de prueba pl a,
tgligiendo entre los emitidos en forma legal, o aceptando o desechango el
unico o los varios que se hubieran rendido, segun idoneidad jurldl <
fundada y razonadamente determine respecto de unos y otros.”. &

Asi, con las probanzas hasta aqui resefiadas, se prueba la existendfa del arma de
fuego y cartuchos. ki
2.- El segundo de los elementos del cuerpo del delito en estudio, esto ¢s: que el arma
de fuego sea objeto de portacion, es decir, que el activo la mantengff dentro de su
radio de accion y ambito de disponibilidad, sin contar con la licenciagrespectiva, se
encuentra acreditado con los siguientes medios de conviccion:

‘ Este elemento que conforma el cuerpo del delito en cuestion, por lo c‘ e se tiene que
establecqy& y constatar plenamente la existencia de una conducta o 10 mportamiento
. humano g_,‘§*de0|r aquella accion u omision somalmente relevante de ocasnar o producir

Wesc : cuestién, se
advierte gjtle se tiene que atender al termlno ‘portaciéon’, que de acuerdo cofj el Diccionario
de la Léngua Espafiola, dicho término, significa: Accion y efecto de Bortar o llevar
especialmente armas; es decir, llevar o traer una cosa o algo, que el asuntofen estudio, se
trata démarmw fuego de uso exclusivo del ejército; ahora bien, el térming “portar” en el
ambito ¥ ‘bbam“fé luz de la ley penal especial, de la cual hoy se fu "{_ amenta esta

resolucm#”tam&en@ebe y tiene que abarcar la inmediata disponibilidad de! gbjeto material
! también, que el mismo se encuentre bajo su rad

Se tiéne por acreditado en la especie con la puesta a disposicion congfecha 16 de
octubre.de 2014 en la cual mencionan lo siguiente: “...(...) LOS SUSCRITQs

Federat. Ministerjal; de la Agencia de Investigacion criminal en la cual tefi
siguiente:(...)...”

aproximadamente las 19:30 horas.
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Ia recamara
Y

EERERT A R DR .
Ateste de referanciaauanerece valor probatorio legal, en virtud de que el mismo
retne las exigenp}as,bgtgt,e‘ idasam & articulo 289 del Codigo Adjetivo de la Materia, al ser
rendido por eleméntos de.de una Corporacién Policiaca, personas mayores de edad, con
capacidad e instruti8l #&ksario para discernir el acto, que por su probidad, independencia
en su posicion y antecedentes personales, tienen completa imparcialidad, pues se trata de
elementos dependiente de la Secretaria de Seguridad Policia Federal, que en cumplimiento
de su funcidén publica, que el es encomendada, hicieron del conocimiento del Ministerio
Publico, los hechos que se narran en los mismos, de los cuales se percataron mediante los
sentidos, cuestionando y constituyéndose en los lugares que investigaron, siendo claros y
precisos, sin dudas ni reticencias, sobre la sustancia de los hechos y sus circunstancias
esenciales, ademas de que no fueron obligados por la fuerza, miedo o impulsados por error,
engafio o soborno, resultando idoneos tales deposados pues existen razones suficientes en
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Su expresion:

en justicia cuando

“PRUB'BﬂWE@TIMONIAL REQUISITOS QUE DEBE REUNIR LA. P.

Mé?mero 72, diciembre de 1993. Tesis: XX. J/49. P&g. 93.
Pregedentes:
A,;b

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO
Instancia: Tribunales Colegiado de Circuito.

aro directo 480/90. Panfilo Saudl Fernandez Briones. 28 de febrn
1991 Unanimidad de votos. Ponente: Francisco A Velasco Sant go
Secretario: Reynol Castafién Rios.

José- Ga?)r/effC/emente Rodriguez.

Amparo.gjfecto 40/91. Martha Irma Gutiérrez Garcia. 9 de mayo de

‘Unam?mdaﬁi de votos. Ponente: Francisco A. Velasco Sant/ago Secre

Ampar@smcto 69/92. Serafin Culebro Mesa. 12 de marzo de 1992

Miguel Angel Esquinca Molina.

Unaniiitfet! de votos. Ponente: Francisco A. Velasco Santiago. Secrefario

Amparo directo 158/92. Miguel Manuel Arévalo Morales y otro. 23 de
de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Francisco A. Velasco Santi;
Secretario: José Gabriel Clemente Rodriguez

JJ0sé Gabnigl Clemente Rodriguez.

Amparo directo 592/93. Rubén Ruiz Peréz 28 de octubre de 1

Unanimidad de votos. Ponente: Francisco A. Velasco Santiago. Secretal

“TESTIGOS VALOR PREPONDERANTE DE SUS PRIMERA
DECLARACIONES. En el procedimiento penal debe darse preferencia

las primeras declaraciones que los testigos producen recién verificados Io%
hechos ynoa las modificaciones o rectificaciones posteriores, tanto porque

Ioglcm‘ efg,s[lppner espontaneidad y mayor veracidad en aquellas y}
segund, »

deb/dame

R

ﬂmrffadas y comprobadas’”.

SEGUNBGJR?BUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo Directo 1 3/93, Pedro Méndez Hernandez. 3 de febrero de 1993.
Unanimidad:dstvol@8.? E’bnehte Alicia Rodriguez Cruz. Secretario: Eduardo
Anastacio LhavezGare

Ampard DireCfo 9193 .Mlguel Angel Mejia Soto. 16 de junio de 1993.

Unanithided 083votos. Be

Carlos lLpusi@Gsimdz.

onente: Alicia Rodriguez Cruz. Secretario: Juan
Amparo Directo 187/93. Ramén Ernesto Duarte Quijada. 30 de junio de
Juan Carlos Luque Gémez.

Gloria Flores Huerta

1993. Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodriguez Cruz. Secretar/o
Amparo Directo 195/93. Jests Armando Borboa Cruz. 11 de agosto de

1993. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretaria
Amparo Directo 426/93. Martin Cota Cota. 8 de septiembre de 1993
Carlos Luque Gémez'

Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodr/guez Cruz. Secretario: Juan

APENDICE. SEMANARIO JUDICIAL OCTAVA EPOCA. TOMO Xl
NOVIEMBRE 1993. TRIBUNALES COLEGIADOS PAG. 258

Gomp porque éstas solo pueden surtir efecto cuando estan

SUBPROCURADURIA ESPECIALIZADA

%

DE INVESTIGA

fON EN
DELINCUENCIA ORGANIZADA
UNIDAD ESPECIALIZADA EN

MATERIA DE SE¢
de haber vwigia‘fbs hechos, resultando aplicable lo manifestado por el 6rgano jurifdiccional

SER HRONEX) Para que la prueba testimonial sea vélida, no solaménte
deben ser las declaraciones sobre un hecho determinado que gean

A‘i
contestes, sino que ademas los testigos deben ser idéneos para deg darar
en cuanto este demostrada la razon suficiente para la cual emite su dicho,
los hechos”

b de

91.
rio:

1~.

preparaéicm b\‘aIeCCIonam/ento hacia predeterminada finalidad en las‘ﬂ
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Cobrahﬁ]d‘s"ﬁétento a lo antes expuesto por identidad de razoén Jundlc a sngwente
tesis: - WLLESIADD Db« 4

mismos que pudieron apreciar por sus propios sentidos.” ¥
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo Directo 398/92. Delfino Morales Acedo. 28 de Octubre de 19 g Unanimidad
de Votos Ponente David Guerrero Espriu. Secretario Arturo Ortegérgiarza.

Vease. Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 191 7-988 Segunda
Parte, Tesis relacionada con la Jurisprudencia nimero 1345. P&g. 174,

Semanario Judicial Octava Epoca. Tomo XI. Febrero 1993. Tribuna es Colegiados
Pag 300

Pa, efﬁlnformatlvo que fue ratificado por sus suscriptores, que cons tuye
elemento de prueba con valor indiciario, conforme a lo dispuesto los
articulos 285 y 286 del Coédigo Federal de Procedimientos Pegales;
agimlsmg%q&ghos partes informativos al ser ratificados se ele\igw a
Yes hm’oﬁ%bi“ﬂe acuerdo con la parte final del articulo 287 y 289 del mjsmo
¢ eaarﬁrent@ adjetivo federal. £
—?‘v ww :

pagmaclento noventa. Tomo ll, Materia Penal, del Apendlce al Semanarlof udicial de
la Federaclon de 1917-2000, ;

PO .J : ,
“POLICIAS TESTIMONIOS DE LOS. Los dichos de los agentes de I3
auto?ida‘d“é))bre hechos relacionados con el delito lmpui‘ado constituyen;
testimonios sujetos a los principios y normas reguladoras de la prueba"*i
independientemente del caracter oficial de quienes declaran”. 3&

Cobrando %nto a lo antes expuesto por identidad de razén juridica 13, tesis
publicada en Iapa Jife 587 tomo X, junio de 1994, Octava Epoca del Semanario Ju dicial
de la Federac&éq due'a Iéletra dice: %

L

INFORMES 'LICIACOS RATIFICADOS POR AGENTES DE LA AUTORIRAD.
DEBEN- 1VALORARSE DE ACUERDO CON LAS REGLAS DE LA PRU BA
TESTIMONIAL .- La manifestacion de los agentes aprehensores contenida en el
parte informativa gyeﬁndleron y ratificaron ante el representante social, acercatde
que, Iocalrzaron z:lerfa cant/dad de estupefaciente en un autobus de transito y que al
interrogaria. 'alguno dé 05 pasajeros, éstos reconocieron llevarlo consigo, pone de
relieve que:.los: citados’ agehfes conocieron por si mismos este hecho y que tienen
el caractar de. lestigos presenciales, por lo que su version debe ser apreciada en
términos del dispositivo 289 del Codigo Federal de Procedimientos Penales y
relacionarse con los demas datos que arroje el proceso, para decidir en cuanto a la
responsabilidad penal de los acusados”

Enfatizando que se cuenta ¢ 6 jecisiete (17) de octubre de dos mil
catorce (2014) del inculpado n la cual hace referencia a

.] Continuangdg 3 dili generales manifiesta:
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INVESTIGACION DE

-acto seguido agcompareciente:
Se le hacede| WSWS®ecnto que las imputaciones que existen en su contrg se desprenden
de la puesta a disposicion con - namero ,, de oficio
PGR/AIC/PFM/EDO.: MﬁMOLIMMM 0219/2014 de fecha dieciséis de oclubre de dos mil
catorce, suscritdpor: elamentos de la Policia Federal Ministerial, acto seduido se le hace
del conomm&e,nfd“ fnéic:ado las imputaciones que tiene en su contra, dérivado del parte
informativeétde . p‘ussta WOSICIOH asi mismo se permite que el defensog Xpublico federal,
tenga ung %WMa en forma privada con su representado, por d§n lapso de diez
minutos aproxmadamente lo cual se hace constar con fundamento en 1o § lispuesto por el
articulo 208 ‘del Coédigo Federal de Procedimientos Penales, y en vitud de que el
compareciente sabe leer y escribir, procede a declarary, DECLAR ; Que

(&

T

» ue yo vi unas
thabia hablado

Ll
&1
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RUBIAS SALGADO,

fistado de Guerrero,
especnfrcamente en la desaparicion de cuarenta y tres alumnos de I8 Escuela Rural de
Ayotzmapa sucedldo el veintiséis de septiembre del presente afio, madifiesta que lo Unico
que sé, es. lo que se ha dicho por los medios de difusion, siendo tod® ® lo que tiene que
declaraf’ y-previa lectura de su dicho lo ratifica y firma al margen para ¢ ancia legal. Acto
seguidory con fundamento en el articulo 180 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, esta autoridad ministerial federal, a fin de lograr el esclarecimief hto de los hechos
que se- mvestlg‘an dentro de la presente averiguacion previa, proces e a realizar las
preguntasidirectas que a continuacion se enlistan, las cuales son presgnciadas en todo
momentg;por;etdeafensor Publico Federal: PRIMERA.- Que diga el declargnte

RESPUESTA.- . SEGUNDA.- Que diga

el declarante

. RESPUESTA.- 5]
. TERCERA.- Que diga el declarante

RESPUESTA.- ¥ Que diga el
declarante

QU wwga el declarante
%}%PUESTA m) -
Declaragiol tlene el valor de indicio en términos del articulo 285 del Codigo

Federal de Pr¢ imigntos Penales, toda vez que adminiculadas entre si y concatenadas
con la fe ministerial de material beélico y el dictamen respectivo, asi como con el deposado
de los policias vaptores, lM§~bGHnlten llegar a la prueba circunstancial que tiene eficacia
plena, pues nos, peritah:neoncluir que efectivamente el inculpado
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observa que durante la secuela procesal no aporto prueba alguna para acreditar su versién
defensiva y en tal caso, admitir como validos sus argumentos defensnstas equivaldria a
darle preponderancia a su dicho sobre las demas pruebas, ;n que sea dable, de
conformidad con la norma que permite la valoracion de pruebas; go que lleva a colegir a
esta auloﬂ,dad ministerial su ilicito proceder. ;

‘por identidad en los argumentos, la tesis del tenor si

YECLARACION DEL INCULPADO. LA NEGATIVA DE SuU
ARTICIPACION EN EL DELITO QUE SE LE IMPUT&, ES
ANSUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LOS ELEMENJOS
E ’;’n !GO QUE EXISTEN EN SU CON;‘,
FEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).
confomiflad con el articulo 193  del '
- Rroce
. "El que n/ega esta obligado a probar cuando Su negaci
:“eontraria a una presuncion legal o envuelva la afirmady
" ekpresa de un hecho."; la sola negativa del inculpado aje
-+ haber participado en el delito o delitos que se le /mputab
- resulta insuficiente para desvirtuar los elementos de cargo
", que existen en su contra en el proceso penal; méxime qug
" durante la secuela procesal no aporté prueba alguna pa/’a
~acreditar su version defensiva, pues admitir como valida éstaf:
..*seriaitanto como darle preponderancia a su dicho sobre Ia§‘

‘ demas pruebas.- “3
‘ PR7;\‘2ﬁ? TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL %
DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 251/2001. 15 de ;
junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Remes M
Ojeda. Secretario: Gerardo Dominguez Romo. Amparo
directo:25842Q01. 5 de julio de 2001. Unanimidad de votos. 4
Ponents. db\sé} Manuel Vélez Barajas. Secretario: Victor
Vicente Meaxtie% Sanchez. Amparo directo 279/2001. 5 de b

julio de2¢ Uqban/m/dad de votos. Ponente: José Manuel %
Vélez Bara]as Becretario: Jorge Patlan Origel. Amparo en \
revision. 225/’2501 12 de julio de 2001. Unanimidad de votos. 1)
Ponenté&:“J6sé Manuel Vélez Barajas. Secretario: Victor ‘%k

Vicente Martinez Senghez. Amparo en revision 237/2001. 12
de julio’ de ZUU n animidad de votos. Ponente: José
Manuel Velez B/arérjgﬁ ecretano Jorge Patlan Origel.
; fli ‘ He
Al efecto tiene gphq 6%““) establecido en el siguiente criterio jurisprudencial
consultable en la tesis 268, Sexta Epoca, Primera Sala, Tomo II, Parte SCJN, pagina
‘ ‘ 150 del Apéndice 1995, que a la letra dice:

“PRUEBA CIRCUNSTANCIAL, VALORACION DE LA. La prueba
circunstancial se basa en el valor incriminatorio de los indicios y tiene,
como punto de partida, hechos y circunstancias que estan probados y de
los cuales se trata de desprender su relacion con el hecho inquirido, esto
es, ya un dato por complementar, ya una incégnita por determinar, ya una
hipotesis por verificar, lo mismo sobre la materialidad del delito que sobre
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incriminado.

Asi como la Jurisprudencia registrada en la Tesis XIl.20. J/5 Tomo: IV, Agc gto de
1996 Pagina: 560 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, en la que;se lee:

“PRUEBA CIRCUNSTANCIAL, INTEGRACION DE LA. Si bien la prg&a
circunstancial surge de la apreciacién en su conjunto de los mdvblos
obtenidos, mediante el enlace de unos con otros para obtener una vet;ﬁad
resultante, no debe olvidarse que su concatenacién legal exige e.%mo
condicién légica en cada indicio, en cada signo, un determinado pbpel
incriminador, para evitar el incurrir en un grave error judicial, al artlcuiarse
os indicios para pretender construir ia prueba de la responsabilid

¥
iebiendo tomar en cuenta que

Petallando que el detenido —éala el arma de
fuego (9. mm. PARABELLUM, 9 mm NATO, 9 mm. LUGER 6 SIMIL RES 9x19 mm.)
debajo de sus ropgs marcado con el indicio 9 y a su vez se encontraba b‘éjo su radio de

accion “&r midigto ‘numero 14 el cual conforme al parte policial de p
corresponde a

a cual se encontraba en la parte de enfrente entre los asientos del.chofer y de
acompanante estéﬁda@p todo momento dentro de su radlo de accion.

: ﬁable de igual forma la siguiente tesis jurisprudencial qtue ha
normado el cnteno‘dg)la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

PORTACIONJ. E ARMA DE FUEGO. SE INTEGRA ESE DELITO CUANDO
ESTA SE LLEVA CONSIGO, EN CUALQUIER PARTE DEL VEHICULO Y
CON INDEPENDENCIA-DEL NUMERO DE MOVIMIENTOS QUE EL SUJE 70
ACTIVO DEBA REALIZAR PARA ALLEGARSELA. Tratandose del delito ¢e
portacién de: arma' K- fuego pre visto en el articulo 83 de la Ley Federal de
Armas de Fuego: v BXplosiids>al vocablo "portar” debe darse un significado
amplio que: se.{fadygeq en llevar consigo el arma prohibida, pues en caso de
interpretar d/cho &lemento literal o gramaticalmente se llegaria al extremo
indeseable de considerar que ese ilicito se configura cuando sin realizar mayor
esfuerzo que el que le permita el movimiento giratorio de su cuerpo, el sujeto
activo se apodere del artefacto bélico, lo cual contraviene la intencion del
legislador, reflejada en el proceso legislativo que originé las reformas tanto del
articulo 10 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como
de la ley de la materia, consistente en inhibir la portacion de armas ante la
inseguridad, temor y encono social que genera;, maxime que el bien juridico
protegido en este caso es la sequridad y la paz de la colectividad. En ese tenor,
y tomando en cuenta que el sefialado delito es de los llamados de peligro, ya
que la conducta que lo integra implica un riesgo para la seguridad y la paz social
ante la posibilidad de que el sujeto activo con facilidad se allegue el arma
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cuando asi lo decida, en razén de su cercana disponibilidad, resulta fgconcuso
que el llicito mencionado se configura cuando el arma se en&:entra en
cualquier sitio del vehiculo, ya sea la cabina, la guantera, la cajuelé"’?
motor, etcétera, independientemente del nimero de movimientos que el sujeto
deba reallzar para allegérsela. Reglstro 175856, Novena Epoca P;?ﬁnera Sala,

p. 396, jurisprudencia, Penal. Tesis 1a./J. 1 95/2005

Asi mismo es importante tomar en consideracion la tesis jugsprudenmal
que ha normado el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la N;acuon

PORTACION DE ARMA DE FUEGO SIN LICENCI

HA‘&‘%N».»SIDO DETENIDAS A BORDO DE UN VEHICULO EN ZL QUE SE
EN,:‘ '

.,j Suprema
£ pubhcada

XXHI, febrero de 2006, pagina 396, con el rubro: "PORTACION D
l = INEEGRA ESE DELITO CUANDO ESTA SE LLEVA@YCONSIGO

N :MERO Dt M IMIENTOS QUE EL SUJETO ACTIVO DEB ZREALIZAR
o & de arma de

mmédlato de Ia persona, sino también cuando tal objeto.estaen ¢ ‘j’
de Ia cabina, en la guantera, en la cajuela trasera, en el motor o €
otra parte del vehiculo en donde ésta pudiera ocultarse, independiéntemente
del nimero de movimientos que deba realizar el sujeto activo para Hcerse de
ellai"En ese sentido, el delito de portacion de arma de fuego sin licen@ia puede
configurarse rerecto de las personas que hayan sido detenidas a b&' do de un
vehgculo en el que se encuentra un arma con independencia de due esté
presénte quier -@QMib su tenencia, en virtud de que esta particulagidad no
excluye-la-posi ilidad de que pueda utilizarla otro de los acompafiaftes por
virtud del consentlmlento de aquél, o en su defecto porgue sea desapo

'?os casos, para tener por demostrada la responsabllldad
penal, el Juzgado‘ ,e%era hacer un analisis concatenado del caudal probatori®,
afinde demostraréﬂas personas ajenas al tenedor sabian o no de la existenci

del arma, su'tibicacion exacta dentro del automévil, la posicién que guarda%
los sujetos respectp meﬁéHSU proximidad a la misma y la factibilidad o no d
que pudieron allegarsqlﬁaqg@ndo asi lo decidieran, en razén de su cercana
d|spon|b|hdad” - o 212 Gomunidas ‘g

Al respecto no pasanaigééitto que I - momento deisu
detencion portaba un arma, como bien lo narran los elementos aprehensores en su parte
policial de puesta a disposicién con numero de oficio
PGR/AIC/PFM/EDO.MEX/TOL/MM/10219/2014, de fecha dieciséis (16) de octubre de dos
mil catorce (2014), suscrito por
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“GUERREROS UNID@S”, asi mismo SIDRONIO

s{m( URADURIA GENERAT,
‘ Ay mplmmmmm
TS

Probanzas con las que se acredita que [
dentro de su radio de accion e inmediata disposicion el arma destuego de uso exclusivo del
Ejército, Armada o Fuerza Aérea asegurada, toda vez que el§16 de octubre de 2014, el
sujeto activo portaba materialmente, el arma de fuego ya quéitraia consugo un arma de

3

fuego TIPO (9 mm. PARABELLUM, 9 mm NATO, 9 mm. LUGER 6 SIMILARES 9x19

mm.), DESCRITA EN EL PRESENTE DICTAMEN E IDENTIFIGADA CON EL INDICIO “9”,
POR SU,TIPO Y_CALIBRE, LA FEDERAL DE ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS LA
CONSIDERA EN 8 ARTICULO 11 INCISO b), COMO RESERVADAS PARA USO

EXCLUS DEL EJERCITO, ARMADA Y FUERZA AEREA.

bien, se constata que la accion desplegada por Ios"?' entes del delito produce
un resulfado formal y existe un nexo légico de atribuibilidad y q‘&e si el sujeto activo, no
hubiera actuado en la forma en que lo hizo, no se hubieran pue“sto en riesgo los bienes

jurIdICO@mfé {4€4¥ar la norma, que lo constituyen Ia seguridad pubjlca y la paz social, toda
vez que: &s&m;ﬂg hegho de que haya tenido el arma de fuego denfgo de su radio de accion
y dlspogi}'{ li ata sin la licencia respectiva, es suficiente para poner en riesgo los
bienesijuf ello pusieron en peligro éstos.

3.- El tercer elemento, “Sin el permiso de la Autoridad correspondiente”, pues el
sujeto d¢tivo™del delito no cuenta con la licencia correspond:ente para la portaciéon

del arma afecta. %&
R Y
De esos medios de conviccion se desprende que el activo, ejerma pleno dominio del
arma de fuego que portaba, el dia en que lo aseguraron, puesto: que tenia entera
disponibilidad y bajo su radio de accion. S
’-21_1‘

Respecto del tercer elemento del cuerpo del delito en analisis, conS|stente en que el
activo carecia del permiso expedido por la Secretaria de la Defensa Namohal para poseer
las armas, se demuestra con el hecho mismo de que se trata de un elemento negativo, es
decir, correspor1derréc‘a ellos, demostrar que si contaban con el mismo y ng: Io han hecho,
de modo que, la smaa\}sgnma de ese documento demuestra este extremo corporal y debe
decirse que la condugid~que la Ley Federal en comento prohibe a los partlculares es
precisamente la d pm'wr 0 poseer armas reservadas para uso exclusivo deI Ejército,
Armada o Fuerza Aé?é/amacmnales :

En consecuenma el acervo probatorio citado pone de manifiesto la acredltacmn de
los elementos materialgs d&l5ficioiEé portacion de arma de fuego uso exclusivo del Ejército,
Armada o Fuerza Agrea, la-cyal traia consigo para la
comision de dnversos Lllcﬁqs .

SIVICES B
Por otro lado, tal carsis sedesprende del Parte policial de fecha 16 de Octubre del dos
mil catorce: “[...] El dia de hoy 16 de octubre de 2014, siendo aproximadamente las 19:30
horas. En el marco de los operativos en el Estado de México,

omatinad
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Ateste de referencia que merece valor probatorio legal, en vi de que el mismo
reune las exigencias contenidas en el articulo 289 del Cédigo Adjetlvo?’de la Materia, al ser
rendido por elementos de una Corporacién Policiaca, personas mayé'res de edad, con
capacidad e instruccidn necesario para discernir el acto, que por su probiéad independencia
en su posicién y antecedentes personales, tienen completa mparmahdéd, pues se trata de
elementos dependiente de la Secretaria de Seguridad Policia Federal, @ue en cumplimiento
de su funcién publica, que el es encomendada, hicieron del conocmyento del Ministerio
Publico, los hechos que se narran en los mismos, de los cuales se per&ataron mediante los
senhdozﬁcuestlonando y constituyéndose en los lugares que mvestlgg?on siendo claros y
precisos; si dudas ni reticencias, sobre la sustancia de los hechos us circunstancias
i ulsados por error,

de haber vivido los hechos, resultando aplicable lo manifestado por el'organo jurisdiccional
en justicia cuando refiere que:
’ P

A% Para que la prueba testimonial sea valida, rior so/amente
m@@m declaraciones sobre un hecho determmadél que sean
0 que ademas los testigos deben ser idéneos para declarar
en. cuanto esté demostrada la razén suficiente para la cual emité su dicho,
0.3ea, que se justifique la verosimilitud de su presenCIa en dondé ‘ocurrieron
Ios hechos &
TR/‘,B,UNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.
Instancia; Tribunales Colegiado de Circuito.
Numerd*72, diciembre de 1993. Tesis: XX. J/49 Pag. 93.
Precedentes
Amparo d/recto 480/90. Panfilo Saul Fernandez Briones. 28 de

José Gab(_ emente Rodriguez.
Amparo -d ct0:69/92. Serafin Culebro Mesa. 12 de marzo de 992.
Unanimidad:de votos. Ponente: Francisco A. Velasco Santiago. Secretario:
Miguel Angél: Esquinca Molina. ; %
Amparo dITeCID 158/92. Miguel Manuel Arévalo Morales y otro. 23 de abril
de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Francisco A. Velasco Sant/aﬁb.
Secretario: José Gabriel Clemente Rodriguez.
Amparo directo. £92/93..: Rubén Ruiz Pérez. 28 de octubre de 1993:
Unanimidad de Votos. Pgnente Francisco A. Velasco Santiago. Secretario:
José Gabriet Clem.enté Rédriguez.
RN Yo 2ol

“TESTIGOS VALOR PREPONDERANTE DE SUS PRIMERAS
DECLARACIONES. En el procedimiento penal debe darse preferencia a
las primeras declaraciones que los testigos producen recién verificados los
hechos y no a las modificaciones o rectificaciones posteriores, tanto porque
loégico es suponer espontaneidad y mayor veracidad en aquellas y
preparacion o aleccionamiento hacia predeterminada finalidad en las
segundas, como porque éstas solo pueden surtir efecto cuando estan
debidamente fundadas y comprobadas”.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
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ip p 93 Pedro Méndez Hernandez. '

¥de febrero de 1993.
Unammi@atl 165. Ponente: Alicia Rodriguez Cru#t Secretario: Eduardo
Anastacio Chavez Garcia

Amparo Directo 239/93. Miguel Angel Mejia Soto. 6 de junio de 1993.

Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodriguez éruz Secretario: Juan
Carlos Luque Gémez. £ S

Amparo Directo 187/93. Ramén Ernesto Duarte Qiiijada. 30 de junio de
1993. Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodr( uez Cruz. Secretario:
Juan Carlos Luque Goémez. g
Amparo Directo 195/93. Jests Armando Borboa 1 ,ruz 11 de agosto de -
1993. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo l%ﬁras Pérez. Secretaria: .
Gloria Flores Huerta. 'y
Amparo Directo 426/93. Martin Cota Cota. 8 dé&jseptiembre de 1993.
J nanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodriguez &ruz. Secretario: Juan?t
aHos Luque Gémez. &

NDICE. SEMANARIO JUDICIAL OCTAVA ¥EPOCA. TOMO XII

A bVIEMBRE 1993. TRIBUNALES COLEGIADOS ;,f, G. 258.

Arﬁpla .....

tesis: .

' B, DE TESTIMONIOS DE. Es
. e f SBres carezcan de validez, si
las mismas encuentran apoyadas con otros elemej ' tos de prueba, tienen la
validez juridica que la ley les otorga, méxime si fueron pgesenciales de los hechos,
mismos que pudieron apreciar por sus propios sentidos.’g
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRGUITO.
Amparo Direcfo 398/92. Delfino Morales Acedo. 28 de OctBpre de 1992. Unanimidad
de Votos Ponente David Guerrero Espriu. Secretario Artur® Ortegén Garza.
Véase: Apendlce al Semanario Judicial de la Federacidy 1917-1988. Segunda
Parte, Tesis relaq:/qnada con la Jurisprudencia numero 1345 Pag. 2174.
Semanario Judicial Octava Epoca. Tomo XI. Febrero 1993 % ribunales Colegiados
' Pag. 300. 3

Por lo que, los medios de prueba detallados, valorados conjuntamente, ""; su enlace légico,
juridico y natural, resultan idéneos para integrar la prueba indiciaria o dfcunstancial a que
se refiere el articule’ 286 del Codigo Federal de Procedimientos Penaléeg, con valor pleno
que tal norma le recanoo)e, idénea para establecer, que

(sujeto activo), portaba (acclon) Un arma de fuego TIPO PISTOLA CRLIBRE (9 mm.
PARABELLUM, 9 mm NATO 9 mm. LUGER 6 SIMILARES 9x19 mm.), PESCRITA EN
EL PRESENTE DICTAMEN E IDENTIFICADA CON EL INDICIO “9”, P‘ SUTIPOY
CALIBRE, LA FEDERAL DE ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS LA CONSKERA EN SU
ARTiCULO 11 INCISO b), COMO RESERVADAS PARA USO EXCLYSIVO DEL
EJERCITO, ARMADA Y- FUERZA ‘AEREA (objeto material), sin que el agente del delito
hubiere acreditado confa | permiso expedido por la Secretaria de la DefensaNacional,
que le permitiera realizar esa adcson (elemento normativo),

existe
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Lo expuesto encuentra apoyo en la tesis jurisprudencial sustéhtada por la anera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en?él Semanario Judncual de la
Federacion y su Gaceta, novena época, tomo V, junio de m#hovecnentos noventa y siete,
pagina 223, bajo la voz: ‘

1A, EN MATERIA
PENAL. En materia penal, el indicio atafie al mundo, de lo factico porque
es,un hecho acreditar que sirve de medio de pruebéﬁ ya no para probar

"PRUEBA INDICIARIA, COMO DEBE OPERA

sm"b“’»@ara presumir la existencia de otro hecho de"éconoc:do es decir,
exgsten; sucesos que no se pueden demostrar de%manera directa por
copdl tb de los medios de prueba regulares como la onfeszon testimonio

ccion, sino solo a través del esfuerzo de raZbnar logisticamente,
que parte de datos aislados, que se entrelazan entrelsl en la mente, para
I/egar a una conc/usmn

fa en Materia Penal del Quinto
Circuito, eI Semanario Judicial de la Federagion, octava época, tomo IV,
segunda; : ""'L}ll@@ diciembre de mil novecientos ochenta y nueve, pagina 404, con el
sngwente rubro Y tekter

“PRUEBA INDICIARIA, CORRECTA INTEGRACIOI% DE LA. Es cierto, por otra
parte, que el informe policiaco, la fe ministerial que dél estupefaciente se dio y el
dictamen pericial que lo consideré como tal, son msufrcrgntes por si solos, para tener
por dembstrada la responsabilidad del hoy quejoso, e rga comision del delito por el
ques se le dicté sentencia condenatoria, sin embargo, &sas pruebas, consideradas
nq aisladai@nte, sino en forma conjunta con la prueba gonfesional como lo hizo la
) responsable, infegran la prueba circunstancial, en térmifos de lo-dispuesto por el
‘ articulo 286 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, en el aludido aspecto,

es inexacto lo afirmado por los defensores del quejoso 'en el sentido de que las
pruebas analizadas y valoradas por la responsable neicorroboran la confesion,
puesto que son dichas pruebas las que la hacen creible, y@que fue contemplada en
relacion con las constancias que acreditaron las circunstancias de tiempo, modo y
lugaren que(fyg,deten/do el inculpado, en los momentos en que conducia el vehiculo
en que fue gfrogmirado el vegetal afecto a la causa, asi ¢

?o la fe ministerial que
del mismo s’\ﬁ' }}\ 7gon el dictamen pericial que los consi aig como naturalmente

concatenadq§ €. si. Luego la responsable estuvo en T correcto al calificar
hechos que,; ')(aiﬁlai;{os sin infringir las leyes de la lI6gica y la Bazoén, la condujeron a
establecer (af {;efteza de la verdad buscada, de conformidad con un raciocinio
natural, medtaﬂte el cual aprecio en su conjunto los elemen bs de autos, que no
puede llevar a cons:dewe, otra persona distinta del hoy quejpso realizo el hecho
delictuoso, ante 18 ahs ‘48 elementos contundentes de des?:argo

3,
I. LA PROB_A__@L& B BQQg@BILIDAD PENAL DE:

....\.c

NORMAN ISAI ALARCON MEJIA, en la comision del delito de PORTACION DE

- . ARMA DE USO EXCLUSIVO DEL EJERCITO, ARMADA o FUERZA AEREA, a;hahzado en
el considerando que antecede, también se encuentra acreditada, en términos de lo
establecido por el penultimo y ultimo parrafo del articulo 168, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, toda vez que con las acciones ejecutadas por el ahora inculpado,

quiso la realizacion de los hechos descritos por la ley, inclusive, se autodetermin6 para

llevar a cabo el ilicito que se le imputa, quedando ello debidamente acreditado en autos con

los mismos elementos de prueba que sirvieron para acreditar el cuerpo del delito citado, los

cuales se solicita se tengan por reproducidos en este apartado como si se transcribieran a

la letra en términos de la fraccion IV del articulo 95, del Cédigo Federal de Procedimientos
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Penales, péra«ewtaﬁiiﬁdﬁlés@mnecesanas repeticiones; por encontra concatenados gon
la conducta ilicita desplegada por el indiciado, en consecuencia sexgorroboran entre si,
sirviendo de apoyo a lo anterior la siguiente Junsprudencna &

“CUERPO DEL DELITO Y PRESUNTA RESPONSABILID&% PRUEBA
POR LOS MISMOS ELEMENTOS.- Si bien es cierto que C JERPO DEL /
DELITO Y PRESUNTA RESPONSABILIDAD resultan s":r conceptos |
diferentes, en virtud de que el primero se refiere @ cuestiones |
impersonales relativas a la verificacion de un hecho tipificgdo por la Ley:
como delito, independientemente de la autoria de la _'f nducta, y la
segunda radica en la atribucion de la causacion del regultado a una
persona, también lo es que, puede suceder que un medla§1e conviccion
sirva para acreditar ambos extremos, ya que en ese cas®, por un lado
puede revelar la existencia de un hecho determinado comk ',delito y porel

ificadas ambas premisas con los mismos datos pro : torios, lo que
é‘\ como consecuencia una violacién de garantfas.” Segundo

al Colegiado de Circuito, Octava Epoca, Tomo ‘g pagina 302,
apéﬁ’éhce de 1995, Jurisprudencia Penal. 3

Elengento sukgLeitLvo que se acreditdé plenamente con las pi»'gbanzas que han sido
mencionad ,~}éhalgg”das en los considerandos que anteceden, 4as cuales en obvio de
innecesariz rép‘é%lones y por economia procesal se solicitagse tengan aqui por
reprodu idg_&}/ aste.qule con ellas se acredita el aspecto cognosc:tl /0 del dolo, al tomarse
en cuenta ﬁﬁ’e«n@‘*‘e& necesario que haya conocido

del tipo, los- cuales realizaron de manera voluntaria.

Tal como se acredita el parte informativo de puesta a dlsposn
octubre de 2014 enia cual mencionan lo siguiente: “... (...) ;

marcado
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|

C)

En apoyo allb'--'aht‘e'ri%gesréja’c% los criterios sustentados por la Primera Sala de la
Suprema Corte dé :Justicia:dea, Nacion, publicados en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, novena-éppea, tomo XXIIl, de marzo 20086, pagina 205, de rubros
y textos S|gwentes S

En apoyo a lo anterior se citan los criterios sustentados por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicados en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXIll, de marzo 2006, pagina 205, de rubros
y textos siguientes:

“DOLO DIRECTO. SU ACREDITACION MEDIANTE LA PRUEBA
CIRCUNSTANCIAL. EI dolo directo se presenta cuando el sujeto activo,
mediante su conducta, quiere provocar directamente o prevé como seguro,
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el resultado: t?%wo de un delito. Asi, la comprobacion de
necesanﬂménfe%‘}acredltac:/on de que el sujeto activo tien
de Ios elementos objetivos y normativos del tipo pen
realizacion del hecho descrito por la ley. Por ello, al flé
elemento subjetivo que ataiie a la psique del individio,
idénea para acreditarlo es la confesion del agente del d
ante su ausencia, puede comprobarse con la prueba
de indicios, la cual consiste en que de un hecho cono
otro desconocido, mediante un argumento probatorié
aquél, en virtud de una operacion légica critica bas
generales de la experiencia o en principios cientifico
efecto, para la valoracién de las pruebas, el juzgador goz
emplear todos los medios de investigaciéon no reprobado
%g demostrar los elementos del delito -entre ellos el dolo-, lo que puede
gureciar en conciencia el valor de los indicios hasta pod@r considerarlos
- prueba plena. Esto es, los indicios -elementos esenciales
tidos por hechos y circunstancias ciertas- se utilizaf) como la base
] zonamiento légico del juzgador para considerar comaigiertos, hechos
divérsos de“fos primeros, pero relacionados con ellos fQesde la dptica
‘caqfsal\o l6gica. Ahora bien, un requisito primordial de di prueba es la
; a',def@lawarcunstanaa indiciaria, que se traduce e que una vez
1 %sta es necesario referirla, segiin las normaside la logica, a
; 53 mé&yor en la que se contenga en abstracto la ébnclusion de la
y&é&s@edeza Consecuentemente, al ser el dolo u}ﬁelemento que
nofbdég dethostrarse de manera directa- excepto que se Glente con una
con%S/on del sujeto activo del delito- para acreditarlo, es nSCesar/o hacer
r% e la puﬁeba circunstancial que se apoya en el valor /n‘_f:'.lmmator/o de
Ios dicios'y cuyo punto de partida son hechos y circinstancias ya
prifbd6s”. E;i
Thul Di i 22000 ‘
“DOLO. Siendo el dolo un elemento subjetivo, lo unico que &
existen o no, razones que demuestren el conocimiento que se ti€

o

do, se induce
obtenido de
en normas
técnicos. En
libertad para
r la ley, a fin
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""f'fede probarse, es si
e de lo ilegal de un

hecho u omisién, que es lo que en lo que el dolo consiste. La pruépa presuntiva no esta
excluida por la ley para probar este elemento del cuerpo del delito, pu’ﬁ de lo contrario sélo

podria probarse por la confesion.”

De lo expuesto se acredita a nivel probable

....

obstante tal conocmtggt_o ideo delibero, resolvié y aun mas realizo Ios'_; ictos preparatorios
y todos los ejecutiv: Ap'enﬁnentes para concretizar la lesién del bien judico tutelado, y al
exteriorizar de esta-«,forma su voluntad, queriendo la produccién del gesultado tipico y

efectivamente Iograrka

Corrobora- Iov;anterlor la tesis 1156 sustentada por la Sala Auxuha' de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la Félderacion, quinta

epoca, tomo |l, pagma 539L de rubro y texto siguientes:

“DOLO EAEMEMIO EJ‘ICO DEL. Es bien sabido que para que exista el
delito dege euc@t:{ ~-gelpabilidad, ello es, un proceso animico reprochable
causal d&l'restifado. El delito de dolo requiere no solamente, ‘la
voluntariedad de la accién, sino ademds, la conciencia de ‘Ia
antijuridicidad de la misma, antijuridicidad captada por el sujeto no en
sentido técnico, sino en forma llana, pues basta que el activo tenga
conciencia de que la accion representada y querida es reprobable, para
que se afirme el elemento ético del dolo”.

Asi como, la tesis 1a. CVI/2005 de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena epoca,

tomo XXIll, marzo de 2006, pagina 206 que indica:
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“DOLO DIRECTO. SUS ELEMENTOS. El dolo cto se presenta
cuando la intencién del sujeto activo es persegquir directaggente el resultado
tipico y abarca todas las consecuencias que, aunqueifo las busque, el
sujeto prevé que se produciran con seguridad. El dolo djfecto se compone
de dos elementos: el intelectual y el volitivo. El primego parte de que el
conocimiento es el presupuesto de la voluntad, toda Wez que no puede
quererse lo que no se conoce, por lo que para estab cer que el sujeto
activo queria o aceptaba la realizacion de un hecho pr,gwsto como delito,
es necesaria la constancia de la existencia de un conoc:m:ento previo; esto
es, el sujeto activo debe saber qué es lo que hace y cor@cer los elementos
que caracterizan su accion como tipica, de manera quésese conocimiento
gira en torno a los elementos objetivos y normat/vq del tipo, no asi

. rekspg 0 de los subjetivos. Por otro lado, el elemento w{pl/tlvo supone que

I? fincia del dolo requiere no sélo el conocimientoyde los elementos
j€ Mmﬁ( normativos del tipo, sino también querer re Jtzarlos Es por ello
q %Il}‘ecmon del sujeto activo hacia la consecuc:og de un resultado
Sirve para determinar la existencia del dolo. Asi pues, se integran en
el dolo directo el conocimiento de la situacién yla voluntad de realizarla”.

Este elqm“ ;\del d@&g Io constituye el hecho de que las co§ductas sean contrarias a
derecho, EAél,‘vlar am{wn;ghmdad en estos ilicitos se encuentran ageditadas, tanto desde el
punto dé& vista formal —porque no sélo estan prohibidas por el derecho penal (conductas
tipicas),’sino que ademas contraviene a todo el sistema juridico, al y como en el presente
caso ha)fquedado demostrado—, como también desde el punto de vista material —porque las
conductas tipicas dﬁ, generdipeligro al bien juridico
penal :protegido— siendo antijuridicas sus conductas por Haberse realizado en
contraygncign al derecho y al ordenamiento juridico establecido, al ng estar amparadas por

alguna ¢ causa.gjs&cnud pues no existen pruebas que permitan presdmir lo contrario y que
justifiqtfa g

' En efecto, de las constancias, no se advierte que el indiciado h%ibiese actuado bajo
el amparo de una norma permisiva que les posibilitara —no obst%mte la prohibicién
normativa— actuar de manera justificada en el momento de realizar las fonductas tipicas.

Por tanto, la antijuridicidad de las conductas que realizaron han quedado plenamente
demostradas.

4

Al caso resultaapilcable de igual forma la siguiente tesis jurisprudenci
normado el cnt o..deja Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

que ha

PORTACION l 'DE ARMA DE FUEGO SIN LICENCIA. P\JEDE
CONFIGURARSE ESE DELITO RESPECTO DE LAS PERSONAS ‘QUE
HAYAN SIDO DETENIDAS -A-BORDO DE UN VEHICULO EN EL QUE SE
ENCUENTRE .UN:+ ARMA. “INDEPENDIENTEMENTE DE QUE ESTE
PRESENTE QUIEN: ASUM#@‘SU TENENCIA” La Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la:Naiton; ‘eM“la jurisprudencia 1a./J. 195/2005, publicada
en el Semarnario Judlc@Lde la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXill, febremdsévﬁo& pagina 396, con el rubro: "PORTACION DE ARMA DE
FUEGO SE INTEGRA ESE DELITO CUANDO ESTA SE LLEVA CONSIGO,
\ EN CUALQUIER PARTE DEL VEHICULO Y CON INDEPENDENCIA DEL
‘ NUMERO DE MOVIMIENTOS QUE EL SUJETO ACTIVO DEBA REALIZAR
PARA ALLEGARSELA.", determiné que el delito de portacién de arma de
fuego no se actualiza unicamente cuando el arma se encuentre al alcance
inmediato de la persona, sino también cuando tal objeto esta en cualquier sitio
de la cabina, en la guantera, en la cajuela trasera, en el motor o en cualquier
otra parte del vehiculo en donde ésta pudiera ocultarse, independientemente
del numero de movimientos que deba realizar el sujeto activo para hacerse de
ella. En ese sentido, el delito de portaciéon de arma de fuego sin licencia puede
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confugurars‘e resﬁécféﬁbf‘éﬁés personas que hayan sido detenidas a bordo de un
vehiculo emekm%} €ricuentra un arma con independencia de que esté
presente quien asumié su tenencia, en virtud de que esta partlculéndad no
excluye la posibilidad de que pueda utilizarla otro de los acompariahtes por
virtud del consentimiento de aquél, o en su defecto, porque sea desa%oderado
de ella. Sin embargo, para que alguien distinto del tenedor del al;rha pueda
considerarse también como portador, se requiere prueba que denue el
conocimiento de la existencia de aquélla y la realizacion de algun aéjo concreto
de disposicion o del acuerdo que permitia a alguno o a todos los ogfipantes del

vehiculo hacer uso del arma a su alcance, ya que, por regla genefal existe la

presunciéon humana de que quien porta un arma lo hace para su Lgo personal,
de manera que en estos casos, para tener por demostrada la resﬁonsablhdad
penal, el juzgador debera hacer un analisis concatenado del caud§l probatorio,
a fin de demostrar si las personas ajenas al tenedor sabian o no dé*fa existencia
del-arma, su ubicacion exacta dentro del automovil, la posmoni Jue guardan
los sujetos respecto de ella, su proximidad a la misma y la factlbmdad o no de

iy

que; wdleron allegarsela cuando asi lo decidieran, en razén dgf  su cercana

. A3| mismo es importante tomar en consideracion la tesis jdhsprudenmal
quéha normad‘q@ criterio de la Suprema Corte de Justicia de la %acnon

‘,A SE: ~LLEVA CONSIGO, EN CUALQUIER PARTE DEL \{{:‘HICULO Y
C,‘GN INDEPEAf ENCIA DEL NUMERO DE MOVIMIENTOS QUESEL SUJETO
Aé‘TlVO DEBA REALIZAR PARA ALLEGARSELA Tratandose: ﬁlel delito de

anqplfo que se traduzca en llevar consigo el arma proh/b/da pue
mterpretar dicho elemento literal 0 gramatlcalmente se llegar/a;

esfuerzo que el que le permita el movimiento giratorio de su cuerp ».i-, el sujeto
activo se apodere del artefacto bélico, lo cual contraviene la intgncion del
legislador, reflejada en el proceso legislativo que originé las reformf tanto del
articulo 10 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicalos, como
de la ley de la materia, consistente en inhibir la portacion de arm ';.,u ante la
inseguridad, temor y encono social que genera; maxime que el bieqj juridico
protegido en este caso es la sequridad y la paz de la colectividad. En e$e tenor,
y tomandq,gfsqyenta que el sefialado delito es de los llamados de peligro, ya
que la conde@tg lo integra implica un riesgo para la seguridad y la pé social
ante ‘la poOsibHi ge que el sujeto activo con facilidad se allegue e? arma
G ga” en razon de su cercana disponibilidad, resulta incofcuso
que el iligita ’9] nado se configura cuando el arma se encuentry en
cualquier sﬁ({srxfef @ehlcu/o ya sea la cabina, la guantera, la cajuela trase/ﬁel
motor, etcé&gaandepend/entemente del nimero de movimientos que el sujsto
deba realizar para al/e sela, Registro 175856, Novena Epoca, Primera Sala,
SemanariG: Ry dé Stféracion y su Gaceta, Tomo XXIII, Febrero de 2006,
p. 396, jur/g;pwmlwa F?enal Teszs 1a./J. 195/2005

Iv. CULF‘A
| WVES

MATERIA DE SECUESTRO.

La culpabilidad del indiciado | NG : o sistc en ¢! juicio

a) Imputabilidad del sujeto activo.

de reproche que se les realiza, por ser autores de los delitos, ya que se comportaron de
manera contraria a como exige el orden juridico y de conformidad con el articulo 15,
fracciones Vil, Vil y I1X, del Cédigo Penal Federal, dicha culpabilidad se conforma con los
elementos: a) imputabilidad del sujeto activo, b) conciencia sobre la antijuridicidad de la
conducta y ¢) exigibilidad de otra conducta.
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la ley penal;ya que los hechos ocurrieron
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SIDRONIO CASARRUBIAS SALGADO,

‘GUERREROS UNIDOS", asi mtsmo SIDRONIO
CASARRUBIAS SALGADO

c) Exxglbllrdad de etra conducta

\ S
‘./ 71 .

Al momento de cmm@gr cdehto en cuestion Ji pudo haber
actuado de manera distinta a la forma en que realizo su conducta y de ese modo evitar el
peligro al que expusieron a los bienes juridicos penales. Es por ello que no opéra a su favor
la causa de inculpabilidad (excluyente de responsabilidad, prevista en el iartlculo 15,
fraccion IX, del Cédigo Penal Federal) al serles exigible una conducta diyersa a las
realizadas, esto es, apegadas a derecho, pues no se advierte factor alguno que indique que
fuese constrefiido ineludiblemente a actuar como lo hizo, esto es, realizando los ilicitos
acreditados. En efecto, no hay un sélo indicio que haga considerar que de alguna forma fue
coaccionado para realizar las conductas que se les reprochan; al contrario, actué de manera
consciente, libre y voluntaria.
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Luego, los medlos de prueba resefiados en términos de los articulos s articulos 280,284,
285, 286, 287, 288 y 289 del codigo procesal de la materia y fuero, apreciados en términos
del articulo 286 del mismo ordenamiento legal, tomados en su conjghto a razén del enlace
l6gico, juridico y natural, resultan idoneos y suficientes para acredifar que probablémente
, fue quien por si mismo, en formagconsciente y voluntaria
y por ende dolosa, ya que los hechos ocurrieron en sobre la carre§ra MEXICO-TOLUCA,

con direccidn a la ciudad de Toluca, a la altura del kilémetro 40 a bgrdo del vehlculo marca

Toyota, modelo Tacoma, cuatro puertas, color rojo, afio 2008% con nimero de serie
— IR 16 de octubre de 2014

(tiempo) y que la portacion de arma de fuego de uso Exclusivojdel Ejército, Armada o
Fuerza Aérea dese actualizo, al tener a su disposicién y en su radio de accion ‘el arma de

correspondiente, como lo es el caso que el arma la portaba
conducta con la cual se vulneré bienes juridicos tuteladlos; maxime que dicha
conductarse llevo a cabo en términos de la fraccion Il del artlcdo 13 del Cédigo Penal

Jo, con el material convictivo que obra en autos, s& prueba, a manera de
probable’la responsabilidad de en la comision de los
delitos que se les atrlbuyen 3

, dnivel probable, el juicio
4nsecuencia, procede
J DE PORTACION DE

OCTAVO:- Elementos que integran el cuerpo del delito de Pordacion de Arma de

Fuego de Uso Exclusivo del Ejército Armada y Fuerza Aérea atribuido a
Sidronio Casarrubias S§lgado, ilicito que

se encuentra previsto y sancionado por el articulos 83 fraccion lll, en rela ‘1’. con el articulo
11 inciso c) de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, en concokdancia con el 7°
parrafo primero (hipotesis de accion) fraccién Ill (permanente), 8° (hipdtesis de accion
dolosa), 9° parrafo primero (hipétesis del que conociendo los elementosdel tipo penal
quiere la realizacion del hecho descrito por la ley) y 13° fraccion Il (los que lo reallcen
conjuntamente) té)ddéjdel Codigo Penal Federal, se acredita con los siguienfy
prueba:

Artlculo 83 Te

I. Con prisién de'tres meses a un afo y de uno a diez dias multa, cuando se trate de las
armas comprendadas en e{ metsm'MeI articulo 11 de esta Ley;,

Ii.- Con pnsnon d‘euho a sae’tq ang y de veinte a cien dias multa, cuando se trate de las

armas comprendld%enbg Wreigos 3 y b) del articulo 11 de esta Ley, y
nvasticacion

lil. Con prisién de dos a doce afios y de cincuenta a doscientos dias multa cuando se
trate de cualquiera de las otras armas comprendidas en el articulo 11 de esta Ley.

Por su parte el numeral 11 de la Ley especial en comento establece:

Articulo 11.- Las armas, municiones y materia para el uso exclusivo del Ejército, Armada
y Fuerza Aérea, son las siguientes:

a).-(...)

&
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c).- Fusules mosquetones, carabinas y tercerolas en calibre .223 _: mm., 7. 562 mm.
y carabinas calibre .30 en todos sus modelos. ;

(.))

1.- Elemento de caracter objetivo. Los elementos objetivos o externog constitutivos de la
materialidad del hecho sefialado como delito, se debe acreditar: la realacion por parte del
activo de una conducta en forma de accion; concretamente la de portdr un arma de fuego
del uso exclusivo del Ejército, Armada o Fuerza Aérea sin el permiso' orrespondiente, es
decir, que.gl implemento bélico se mantenga por el activo, bajo su radig de accion y ambito
de mmedlafa disposiciéon sin el permiso expedido para tal efecth por. la autoridad
correspondiente suceso;con el cual, se vulnera el bien juridico tutg

glado por la norma,
conS|sten ,_en’ la pazy ségurldad publica. i

EI tlpo penal en estudio, no requiere propiamente de una callda  especifica para los
sujetos activos o pasivos, por ser el primero indiferente, y el segund§ constituirse por la
sociedad. El resultagl@aes de naturaleza formal, pues sus efectos no tréscienden al mundo
matena ‘0 factlco.tE” bjeto material, es el implemento que resiente prgpiamente la accién
del actmo y"e,n |a espkcie encierra una calidad especifica, dado que fp cualquier tipo de
arma &tlsface el:tequerimiento normativo, sino que debe tratarsef de una que sea
reconogda como de uso exclusivo para las fuerzas armadas nacionalgs. El tipo penal no
requnere de alglin medio especifico para la consumacion del evento, §i circunstancia de
tiempo,; modo lugar ulocasién. El elemento normativo incito en la de cripcién tipica se
constltuye por el propig verbo rector del tipo penal; es decir, “portaciéfy”, el cual, acorde
con una interpretacion tjurisprudencial, se traduce en “llevar consigo € arma dentro del
ambito-gde accibn e inmgdiata disposicion”. No se requiere de elemento subjetivo especifico
algunQ,m de mayores rcunstancnas sean agravantes o0 bien atenuantes

e bk 